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Inleiding

Toen Luttwak in 1976 zijn boeKhe grand strategy of the Roman Embinégaf, begon hij
een historisch debat dat nog steeds gaande ibebligumenteerde dat er in het Romeinse rijk
tijdens het Principaat eegrand strategybestond; hij probeerde aan te tonen hoe in drie
perioden de Romeinen drie verschillende strategiegigiden, afgesteld op de toenmalige
situaties waarin het rijk zich bevond. Sommige drist omhelsden zijn ideeén, anderen
verzetten zich ertegen. Een van de bekendste damway Luttwaks werk werd in 1990 door
Isaac gedaan in zijn boékhe limits of empiré Hij keek met een zekere tunnelvisie zeer
sceptisch naar de bronnen en was van mening dgesigrand strategybestond. Een naar
mijn mening zeer verhelderende blik op dit debatdwe 1993 gegeven door Wheeler in zijn
artikel ‘Methodological limits and the mirage of Ran strategy®. Hij zette daarin de
methodologie van de tegenstanders van het ideeeragrand strategyiteen en toonde door
middel van vele voorbeelden aan dat zij de brorsedactief gebruiken en er (te) letterlijk
naar kijken, waardoor een scheef beeld ontstaatb&ekent echter niet dat het debat over is.

Bij dit debat wordt meestal gekeken naar de noerd-oostgrens van het rijk. De
oostgrens had als bijzondere eigenschap dat tonZ24de Parthen zich daar tegenover de
Romeinen bevonden. Dat volk kan gezien worden eisvan de weinige volken die min of
meer tegen de Romeinen opgewassen wai2a.verdediging van de Romeinse oostgrens
stond dan ook vooral in het teken van de relaties ae Parthen. Daarbij speelde Armenié,
dat aan beide grootmachten grensde, een bijzonolere

In dit onderzoek staat de verdediging van de Rpseeioostgrens ten tijde van de

Parthen centraal. Door te kijken naar hoe de Roemeinun oostgrens verdedigden kan

! E.N. Luttwak, The grand strategy of the Roman Empire: from the fientury A.D. to the thirdBaltimore
1976)

2 B. Isaac;The limits of empire: the Roman army in the E&stford 1990)

3 E.L. Wheeler, ‘Methodological limits and the mieagf Roman strategyThe journal of military history57.1

en 2 (1993) 1.7-41 en 2.215-240

% Zie bijvoorbeeld Cassius Dio Ko&lanos, Pouaixs ictopia (ed. Loeb classical library, vertaald door E. Gary
band 3boeken 36-40 (Londen en New York 1914)) 40.14.3 éMarcus Cornelius Frontdpistulae(ed. Loeb
classical library, vertaald door C.R. Haines, b@n@ambridge (Massachusetts) en Londen 1963) ebriezu
door M.P.J. van den Hout (Leipzig 1988) (vanwege vé¢e brieven worden de paginanummers uit de
Loeb/Teubner vermeld. De nummering van de alingais de betitelde brieven verschilt; het Loebnummer
wordt eerst gegevenprincipia historiae7/6 en 8/9 (p. 2.203/206 en 205/207), Publius €lara TacitusDe
origine et situ Germanorunfed. Loeb classical library, vertaald door M. ldatten herzien door E.H.
Warmington (Cambridge (Massachusetts) en Londe@2@Y.3 en 4, idemAnnales(ed. Loeb classical library,
vertaald door J. Jackson, band 3, boeken 1-3 (Gdg®rMassachusetts) en Londen 1979)) 2.60, Marcus
Velleius Paterculugiistoria Romanaed. Loeb classical libraryglleius Paterculus; Res gestae divi Augusti
vertaald door F.W. Shipley (Cambridge (Massachsgpett Londen 1967)) 2.101.1-3, de conclusie digi&h
naar aanleiding van Arrianoglap8uco. formuleerde in zijnBiflioOnxn of Mopopfifliov (ed. Les belles lettres,
vertaald door R. Henry, band 1, codices 1-84 (Pd$59)) 58 en A.J. Woodmakglleius Paterculus: the
Tiberian narrative (2.94-131)Cambridge etc. 1977) 126



vervolgens een bijdrage worden geleverd aamgteetd strategydebat. Handelde men op een
vaste manier? Had iedere keizer zijn eigen idee&n de oostgrens? Aangezien het debat
over grand strategyzich voornamelijk richt op de periode van het Bipaat, zal dit
onderzoek als beginpunt het begin van Augustusicppaat in 27 v.C. nemen. Zo kan goed
gekeken worden naar hoe de verschillende Romeiagrkdynastieén omgingen met de
situatie in het oosten. Het onderzoek zal als eind®24 n.C. nemen, aangezien het
Parthische rijk toen door de Sassaniden werd owergen en er dus een nieuwe vijand was,
waardoor er andere relaties ontstonden. De vraaglitionderzoek wil beantwoorden luidt
dan ook: hoe werd tussen 27 voor en 224 na Chrilgu®omeinse oostgrens verdedigd?

De verdediging van de Romeinse oostgrens behgbst factoren: strategie en het
Romeinse leger. Onder strategie vallen verschileetémenten, zoals oorlogvoering, de
organisatie van de provincies, de logistiek ronedstgrens et cetera. Er wordt gekeken naar
de strategische implicaties daarmee de mogelijke strategische doelen Vapeled van de
keizers en hun ondergeschikten, wat niet betekanaltes wat de Romeinen deden enkel of
hoofdzakelijk strategische doelen had. Daarnaastdiweoornamelijk gekeken naar de
verdediging van de oostgrens in relatie met andetkeren; dat de Romeinen de orde
handhaafden in hun gebieden en daarmee hun presiti@schermden’ moge duidelijk zijn,
maar is hier niet van belafigDat is enkel van belang als er in Romeins gebitdieo
Romeinse invloedssfeer problemen ontstonden waardeoverdediging van de oostgrens
werd gecompromitteerd. Wat betreft het Romeinseerlezpal gekeken worden naar de
bewapening, samenstelling en het functioneren emen betrekking tot het oosten. Het
functioneren van het Romeinse leger in het algemze¢mus niet besproken worden; enkel
die informatie die betrekking heeft op de verdeujgivan de Romeinse oostgrens zal
behandeld worden, zodat men kan zien of het Roméager in het oosten enkele bijzondere
kenmerken bezat. Men kan stellen dat er eigeMigetRomeinse oostgrenzen waren: één die
het gebied dat onder directe Romeinse heerschagmmig begrensde en een andere die de
Romeinse invloedssfeer begrensde. Het Romeinsesrodstgon naar mijn mening ten
noorden van de Middellandse Zee bij de Bosporuseiedigde ten zuiden daarvan bij
Aegyptus. Het Bosporuskoninkrijk wordt vanwege zigtatie met Pontus tot het Romeinse
oosten gerekend en ook Aegyptus kan men als orglenn het Romeinse oosten

beschouwen.

® |saac behandelt bijvoorbeeld in hoofdstuk 2 ena8 The limits of empirale ordehandhavende taken van
Romeinse troepen.



Het onderzoek zal voornamelijk gebruik maken viassieke bronnen. Helaas zijn er
nauwelijks Parthische bronnen overgeleverd en andeonnen uit het oosten (zoals
Armeense of Perzische bronnen) vertellen weinigntets (betrouwbaars) over oorlogen in
het oosten ten tijde van de periode waar dit ormdrzich op richf. Men is dus eigenlijk
compleet aangewezen op het gebruik van klassiekebn, waardoor men moet proberen om
Romeinse perspectieven zo objectief mogelijk teeoraeken en te verwerken.

Om goed te kunnen zien of de Romeinen gemd strategyhadden is het naar mijn
mening de beste aanpak om het onderzoek onderrdeler in de tijdsperioden van de
verschillende keizersdynastieén. Zo kan onderzeahtden of iedere dynastie zijn eigen
ideeén had over de verdediging van de Romeinsggreost of alle dynastieén eigenlijk
hetzelfde beleid voerden, of dat iedere keizeriggen gang ging. Er zal in dit onderzoek dus
worden gekeken naar de Julisch-Claudische, de dela®j de Nervisch-Antonijnse en de
Severische dynastieén. Daarbij zijn enkel die ksizen hun beleid bij dit onderzoek
betrokken die ook werkelijk iets met de oostgrensaken hadden. Er zijn natuurlijk enkele
grijze gebieden; zo wordt Macrinus niet als eenrtepdynastie beschouwd, aangezien zijn
korte regering plaatsvond tijdens de Severischashj@ waarbij hij met de oosterse situatie
van Caracalla kwam te zitten. Burgeroorlogen wordeschreven indien ze gevolgen hadden
voor of inzicht geven in de verdediging van de Rmse oostgrens. Men kan de Romeinse
acties in het oosten grotendeels gelijkstellen fagtnbeleid van de keizer omdat le& lulia
bepaalde dat gouverneurs en aanvoerders niet zaeaanorlog mochten beginnen zonder
toestemming van het Romeinse volk of de senaafndiere woorden, van de keiZer.

Nog enkele praktische zaken. De gebeurtenissenmdie de oostgrens te maken
hadden zullen meestal in chronologische volgordeme&l worden, tenzij een andere
volgorde handiger is; zo zijn gebeurtenissen bitttsche oorlogen of verschillende kleine
gebiedsveranderingen meestal gegroepeerd. VoowodeiRse provincies zullen de Latijnse
benamingen gebruikt worden. Militaire termen, zaadsnen van wapens, zullen behalve in
vertaling vaak ook in het Latijn of Grieks genoemwrden, aangezien zo hopelijk de
eigenlijke betekenis, indien die er was, niet wéigvamen moet wel bedenken dat een

bepaalde term niet altijd voor een bepaald soopenayebruikt werd, daar kan men enkel van

®In G. Widengren, ‘Sources of Parthian and Sasahistory’ in: E. Yarshater edThe Cambridge history of
Iran 3.2: the Seleucid, Parthian and Sasanian perig@ambridge 1983) worden op pagina 1261-1269 de
aanwezige bronnen met betrekking tot de Parthemsmpgd. Armeense en Perzische bronnen geven meestal
nauwelijks informatie over de Parthische periode;wordt eigenlijk ‘overgeslagen’. Een enkele (Aense)

bron bevat informatie over de Parthische periodejnflormatie met betrekking tot de Romeinen wijkiadn
echter meestal in zodanige mate af van wat belseddtidie fictief lijkt te zijn.

" Marcus Tullius Ciceroln Pisonem(ed. Loeb classical librarCfcero: the speechgsvertaald door N.H. Watts
(Londen en New York 1931)) 21.50



uitgaan bij militaire werken. Bij standaardondesstelvan een uitrusting (zoals helmen of
kurassen) zal het Nederlands voorop staan, bijifsgdex wapens (bijvoorbeeld verschillende
soorten speren) het Latijn of Grieks. Latijnse geérs en hun werken zullen in het Latijn
worden geciteerd, Griekse schrijvers (naar hefjisdischrift getranscribeerd) en hun werken
in het Grieks. Primaire bronnen zullen in voetnotaor literatuur geplaatst worden en
informatie of uitleg die niet relevant is voor dinderzoek kan in de voetnoten verwerkt zijn.
Tot slot moet gezegd worden dat vanwege de afhighkti@d van de overlevering van
bronnen de informatie per dynastie niet gelijkesdeeld.

Aangezien de Parthen de belangrijkste tegenstandaer de Romeinen waren in het
oosten is er een appendix toegevoegd waarin ikdréthun leger en strijdwijze, voor zover
bekend, besproken worden. Ook zijn als bijlage tk@atoegevoegd, om de lezer een beter

begrip van de situaties in het Romeinse oosteretieh.



De Julisch-Claudische dynastie (27 v.C.-68 n.C.)
Augustus (27 v.C.-14 n.C.)

Eerst zal worden uiteengezet hoe tijdens Augusagering bepaalde relaties met de Parthen
en Armenié ontstonden. Daarna worden de Romeins@ngies en invloedssfeer aan het
begin van Augustus’ principaat en vervolgens derigeegebeurtenissen in het oosten
behandeld.

De relatie met de Parthen
Rond 30 v.C. verjaagde een zekere Tiridates déiBalne koning Phraates, waarna hij koning
van het Parthische rijk werd. Phraates werd echtdrhulp van de Scythen weer op de troon
geholpen, waarop Tiridates rond 25 v.C. naar Augustuchtte, daarbij Phraates’ jongste
zoon meenemend. Phraates vroeg Augustus in 23omQle uitlevering van Tiridates en de
teruggave van zijn zoon. Tiridates wilde echter #atgs’ hulp om weer op de Parthische
troon te komen, daarbij belovend, volgens Pompé&jogus, dat het Parthische rijk dan een
Romeins vazalkoninkrijk zou worden. Augustus besstaxh Tiridates te helpen noch hem uit
te leveren maar liet hem in luxe leven, terwijl Bijraates zijn zoon teruggaf; volgens Cassius
Dio op voorwaarde dat Phraates de eerder op de iRemgeroverde militaire standaarden
zou teruggevef Augustus mengde zich dus niet in Parthische zakear nam tegenover de
Parthen een relatief neutrale houding aan.

In 20 v.C. kwam Augustus naar het oosten. Phraatessde mogelijk dat Augustus
oorlog wilde voeren en verzamelde alle Romeinsgdgevangenen en gaf deze samen met
de op de Romeinen veroverde militaire standaareeryt Daarbij werd vriendschap gesloten
tussen beide volkeretPhraates gaf later, rond 10 v.C., ook zijn kindeze kleinkinderen als

8 Cassius DioPwuaixi iotopia (ed. Loeb classical library, vertaald door E. Gaignd 6, boeken 51-55 (Londen
en New York 1917)) 53.33.Marcus Junianus JustinuSpitomahistoriarum Philippicarum Pompei Troded.
Teubner, door J. Jeep (Leipzig 1872) en Classiemources series, vertaald door J.C. Yardley en
becommentarieerd door R. Develin (Atlanta (Geordia94)) 42.5.1-6, 6n13 en 7-9 Bes gestae divi Augusti
(ed. A.E. Cooley (Cambridge 2009)) 32.1. De Scytivaren een groep stammen die ten noorden van deeZwa
Zee en de Kaukasus leefde. De Romeinen en Gried&estonden onder ‘Scythen’ echter een groep vanewolk
die leefden in een gebied dat het gebied bij devAeeAzov tot en met het gebied ten noorden vaByteDarya

in Centraal-Azié omvatte. Diados van Sicilié Bifiio0hkn iotopic (ed. Loeb classical library, band 2, boeken
2.35-4.58, vertaald door C.H. Oldfather (Cambriqiyassachusetts) en Londen 1935)) 2.43.1 en 2, Gaius
Plinius Secundud\aturalis historia(ed. Loeb classical library, vertaald door H. Reank, band 2, boeken 3-7
(Cambridge (Massachusetts) en Londen 1947)) 6.1B9481, Strabolewypapixa (ed. Loeb classical library,
vertaald door H.L. Jones, band 5, boeken 10-12 {Cidige (Massachusetts) en Londen 1969)) 11.8.1eml2
von Bredow en R. Rolle, ‘Skythen’ in: H. Cancik EnSchneider edDer neue Pauly: Enzyklopadie der Antike.
Altertum11: Sam-TakStuttgart en Weimar 2001) 644-648 en 654-656

® Cassius DioPwuaixs iotopia 54.8.1 en 2, Flavius EutropiuBreviarium ab urbe conditéed. Teubner, door

C. Santini (Stuttgart en Leipzig 1992) en Tranglatiexts for historians, vertaald door H.W. Bird (&ipool
1993)) 7.9, Rufius of Sextus FestBseviariumrerum gestarum populi Roma¢ed. J.W. Eadie (Londen 1967))

3 en 19,Lucius Annaeus Florugpitome de T. Livio bellorum omnium annorum DCGililed. Loeb classical
library, vertaald door E.S. Forster (Cambridge (8dafiusetts) en Londen 1984)) 2.34.@8jntus Horatius



gijzelaars aan Augustus, volgens Augustus, Strabdacitus om zich te verzekeren van
Augustus’ vriendschap, al menen Strabo en Tacitais Rhraates zo ook probeerde te
voorkomen dat een Arsacied (de leden van de Pahninidkoninklijke familie werden
Arsaciden genoemd) tegen hem in opstand kwam; meldesephus gebeurde het onder druk
van Phraates’ vrouw Thesmusa, waardoor haar zooraaRltes gemakkelijker de
heerschappij in handen zou kunnen krijg&Beze redenen zijn niet onverenigbaar; op deze
wijze was Phraates potentiéle troonpretendenteit kevivijl de opvolging door Phraataces
veiliggesteld leek en daarnaast werd door dezeisseNng de vriendschap tussen Augustus
en Phraates verstevigd. Augustus had nu dus zosvelveendschappelijke relatie met het
belangrijkste volk in het oosten als mogelijkheden bij perikelen rondom de Parthische
troon invloed uit te oefenen. Daardoor was in hetten een relatief voorspoedige situatie
gecreéerd waarbij het Romeinse rijk nauwelijksging ondervond bij zijn oostgrens.

Onder de gijzelaars bevond zich Vonones, de ountgia van Phraates. Toen er zich,
na binnenlandse moorden, te midden van de Partam Arsaciden meer bevonden werd, na
een Parthisch verzoek om een zoon van Phraatehea®arthische rijk te sturen, Vonones
rond 7/8 n.C. daarheen gestuurd om koning te worderParthen waren echter niet tevreden
met een koning die als gijzelaar een Romeinse apngehad genoten en meenden dat het
Parthische rijk zo een soort provincie van Rome gasorden, een idee dat ook onder de
Romeinen schijnt te hebben geheétsArtabanus, een Arsacied die volgens Tacitus was
opgegroeid bij de Dahae maar volgens Josephus da@in Medié (Atropatene) was, werd
rond 11/12 naar het Parthische rijk gehaald omlaatp van Vonones koning te worden.

Vonones werd uiteindelijk verslagen en vluchtternaamenié, dat toen volgens Tacitus als

Flaccus,Carmina (ed. Loeb classical libraryHprace: odes and epodesjertaald door N. Rudd (Cambridge
(Massachusetts) en Londen 2004)) 4itinusEpitoma42.5.10, 11 en 11n1Res gestaél en29.2, Strabo,
Tewypagika (ed. Loeb classical library, vertaald door H.L.nds, band 3, boeken 6 en 7 (Cambridge
(Massachusetts) en Londen 1983)) 6.42jus Suetonius Tranquillufe vita Caesarunfed. Loeb classical
library, vertaald door J.C. Rolfe, band 1, vAivus Juliustot C. Caligula (Cambridge (Massachusetts) en
Londen 1998))divus Augustu®1.3 enTiberius9 en TacitusAnnales(ed. Loeb classical library, vertaald door
J. Jackson, band 5, boeken 13-16 (Cambridge (Miassetts) en Londen 1981)) 2.1, 58, 15.1 en 1n2tdsaen
mogelijk ook Festus geven het idee dat er speciiek vriendschapsverdragsloten werd, andere schrijvers
zeggen daar niets over.

19 Eutropius,Breviarium 7.9, FestusBreviarium 19, Titus Flavius Josephugudaixij Apyaioloyia (ed. Loeb
classical library, band 9, boeken 18-20, vertaaldrd_.H. Feldman (Cambridge (Massachusetts) en &ond
1965)) 18.41 en 42Justinus,Epitoma 42.5.11n15 en 12Res gestae32.2, Strabo, lcwypapika (ed. Loeb
classical library, vertaald door H.L. Jones, banddeken 15 en 16 (Cambridge (Massachusetts) eddmn
1983)) 6.4.2 er16.1.28 en Tacitu$nnales2.1. Josephus wordt in dit onderzoek bij zijn Lrestg naam genoemd
omdat zijn naam in principe Hebreeuws was en nigkS. Hem een Griekse naam geven zou dus nietdbgi
zijn. Het zou echter verwarrend zijn zijn Hebreeewaam te gebruiken. Daarom zal, aangezien hiReemeins
staatsburger was met een Latijnse naam, zijn Isgtimaam gebruikt worden. Zijn in het Grieks gesadmeverk
zal echter in het Grieks vermeld worden.

1 Josephusfovdaixii Apyaioioyia 18.46 en 47, Strab@rwypagixi 6.4.2 en 2nl en Tacitudnnales2.1, 2 en
2n4



heerserloos land tussen het Parthische en het Rsengijk lag'? De in het Romeinse rijk
verblijvende Parthische gijzelaars waren dus wagrdgk Romeins gezind wat, indien ze op
de troon kwamen, positief voor de Romeinse situatichet oosten kon uitpakken. Dat
voordeel werd echter tenietgedaan indien de Pantieintevreden waren met de Romeins
gezinde houding van hun geimporteerde vorsten.

Het vazalkoninkrijk Armenié
In Armenié zat van 33 v.C. tot 20 v.C. Artaxias g troon; die had zich volgens Tacitus
vanwege de executie van zijn vader door Marcus Wo®onder de bescherming van de
Parthen geschaald.Nadat Artaxias was vermoord wees Augustus Arméoé aan ene
Tigranes die daartoe militair gesteund werd doogusius’ stiefzoon Tiberius. Dat de Parthen
dat toelieten had mogelijk te maken met de vriendgadie in 20 v.C. tussen beide volken
werd gesloten. Nadat Tigranes, mogelijk vlak voor.®., overleden was en zijn met elkaar
getrouwde kinderen, waarschijnlijk Tigranes en &rgéheten, tegen Augustus’ zin op de
troon waren gekomen, plaatste Augustus Artavagaldsv.C.) op de troon. Die werd echter
snel van de troon gestoten, ondanks de Romeinséimil steun; de Armeniérs waren
Parthisch gezind. Artavasdes’ rivaal (en waarstjkjmle Arsacidische kandidaat voor de
Armeense troon) Tigranes (waarschijnlijk de man Esaato) vroeg Augustus rond 1 n.C. om
het koningschap en kreeg dat ook, waarschijnlijkdamAugustus oorlog met de Parthen
vreesdée? De nieuwe Parthische koning Phraataces vreesderdshnenlandse conflicten en
sloot daarom via Gaius, Augustus’ adoptiezoonndsehap (of bevestigde de eerder gesloten
vriendschap) met de Romeinen waarbij hij zijn clamArmenié liet vallen. Gaius plaatste
vervolgens rond 2le Meed Ariobarzanesp de Armeense troon (Tigranes was onderhand
dood en Erato had troonsafstand gedaan). Toen #&uahes stierf plaatste Augustus zijn
zoon Artavasdes op de troon en nadat hij vermocad @ne Tigranes, waarschijnlijk een
kleinzoon van de Joodse koning Herodes. Nadat gomiftrato daarna aan de macht

gekomen en verdreven was kwam uiteindelijk de eitRarthische rijk gevluchte en Romeins

2 De Dahae waren een (volgens de Romeinen en Gji@aythisch volk dat ten zuidoosten van de Kasgisch
Zee leefde. Josephudpvdaixi Apyaioloyio 18.48-50, Plinius,Naturalis historia 6.18.49-19.50, Strabo,
Tewypagika 11.8.2, TacitusAnnales2.3 en 2.3n5 en F.R.D. Goodyedhe Annals of Tacitus: books 126
Annals 1.55-81 and Annals(€ambridge etc. 1981) 193

13 Tacitus,Annales2.3 en 3n6

14 Tiberius maakte mogelijk gebruik van het vijfdgiteen ‘Macedonica’, lllyrische en Macedonische tegien.
Cassius Dio noemt Artavasdes ‘Artabazos’. Cassiis Pwuaixi iotopio 54.9.4, 5, 55.9.4, 55.10.18-21,
55.10a.3 en 5, EutropiuBfeviarium7.9,Res gesta@7.2,Suetonius Tiberius9, Tacitus Annales2.3, 3n6, 3nl
(op de pagina daarna) en 4, Cooley Bes gestae divi Augu®B2, GoodyearThe Annals of Tacitu$95 en E.
Ritterling, ‘Legio’ in: W. Kroll ed., Paulys Real-Encyclopadie der classischen Altertussmschaft: neue
Bearbeitundl.12:Kynesioi-Libanon(Stuttgart 1925) 1224 en 1573.



gezinde Vonones rond 11/12 op de trddhlij werd echter niet gesteund door de Armeniérs
en bedreigd door de Parthen; daarom besloten deeiRem die geen conflict met de Parthen
wilden, Vonones niet te steunen. Rond 15/16 kwajwilijwillig of onder dwang van de
Romeinen naar Syria toe, waarna de Parthische goiitabanus zijn zoon Orodes op de
Armeense troon plaatst@.

Uit de Armeense situatie blijkt duidelijk dat Armé kostbaar was voor zowel de
Romeinen als de Parthen. Het land werd door bgliknromringd en vormde niet enkel een
potentiéle uitbreiding van de invlioedssfeer maasdbbet rijk dat het land in zijn macht had
ook extra aanvalsroutes naar het andere rijk. Wtebbzat had dus minder te vrezen, terwijl
voor de ander dus het tegenovergestelde gold.sHathter ook duidelijk dat zowel Augustus
als de Parthen met tact te werk gingen. Men praleeeen directe oorlog te voorkomen, en zo
kwam Armenié enkele decennia in de Romeinse ingsfee@r terecht, tot er met Vonones een
onhoudbare situatie ontstond en de Parthen Armesigr aan hun invloedssfeer konden
toevoegen. Al met al kan dus geconcludeerd wordgnneen voorzichtig met de situatie
omging en probeerde, of Armenié nu wel of nietdeteigen invioedssfeer gerekend kon
worden, de relatie met de Parthen vooral vredigaieden. Natuurlijk was het wel gewenst
om, indien het kon, Armenié tot vazalkoninkrijk taken, zodat de ander minder

gemakkelijk het eigen gebied kon bedreigen.

15 Gaius maakte mogelijk gebruik van het vijfde legioMacedonica’, een deel van de Syrische legioenen
misschien een deel van de Aegyptische en een deelDonau-legioenen. Cassius DiBouaixs iotopio
55.10a.4 en 5, Eutropiugreviarium 7.9, FestusBreviarium 19, Florus, Epitome2.32.42 en 43, Josephus,
Tovoaixhy Apyairoloyio. 18.42 en 43Res gesta@®7.2, TacitusAnnalesl1.3, 2.3nl en 4, Velleius Paterculus,
Historia Romana2.101.1 en Ritterling, ‘Legio’ 1231, 1232 en 157% verwarrende opvolgingen in Armenié
lijken te wijzen op burgeroorlogeiVat betreft Tigranes en zijn vrouw Erato, het lighop dat zij de zoon en
dochter waren van de Tigranes die na Artaxias rege@angezien in Tacitudnnales2.3 gemeld wordt dat zijn
kinderen getrouwd waren en samen regeerden. Vamslgiet men dat een Tigranes en Erato samen opafe
kwamen, maar niet lang daarna stierf deze Tigranedeed Erato troonsafstand; iets later kwam Eragpnaals

op de troon, na de regering van een andere Tigr&eesermeldingen van Tigranes en Erato zijn tel@min
Cassius DioPwuaixn iotopio. 55.10a.5 en Tacitusnnales2.4. Hoewel men kan stellen dat de derde Tigranes,
die voor Erato’s laatste regeerperiode regeerdssahien hun zoon was en samen met Erato regeeeliderm
Josephus en Tacitus daar in de eerder genoemdedoranets over. In Josephuspdaixy Apyoioloyio 18.139

en TacitusAnnales6.40 wordt echter gemeld dat een Tigranes, eénzden van Herodes, de overleden koning
van Judea, en Archelaus, de koning van Cappad&oiding van Armenié was geweest en rond 36 werd
terechtgesteld. Mogelijk was hij deze laatste Tgsa en wordt met de vermelding dat deze Tigrafstarade
van de Armeense koninklijke familie verwezen naan everwantschap via zijn Cappadocische familie.
Aangezien Tigranes en Erato, de kinderen van dgee@igranes, Parthisch gezind waren en de ladigtanes
door Augustus op de troon werd geplaatst lijktvaaarschijnlijk dat laatstgenoemde inderdaad denkten van
Herodes en Archelaus was en zijn troon verloorEato.

18 Tacitus meldt niets over Orodes en het is de voddtj werkelijk na Vonones op de Armeense troovaRn.

Als dat het geval was is het onduidelijk waarom ifiscdaar niets over meldt en waarom Artabanus8n 1
Germanicus een Romeinse vazalkoning op de Armedrmmn liet zetten en dus kennelijk Orodes
teruggetrokken had. Josephiispoaixr Apyoiodoyia 18.50-52, Suetoniug. Caligulal.2, TacitusAnnales2.4

en 56, A.D.H. Bivar, ‘The political history of Iramnder the Arsacids’ in: Yarshatédihe Cambridge history of
Iran 3.1: the Seleucid, Parthian and Sasanian peri@ambridge 2006) 69, Goodyedhe Annals of Tacitus
197 en D. WardleSuetonius’ Life of Caligula: a commentgBrussel 1994) 103 en 104
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De Romeinse provincies en invloedssfeer aan het loegan Augustus’ principaat
Nadat Augustus in 27 v.@rincepsgeworden was verdeelde hij de provincies in keikerl
provincies en senatoriale provincies. De sena®mmabvincies in het oosten waren Asia en
delen van Pontus en Bithynia, relatief veilig gelegrovincies, de keizerlijke provincies
waren Syria, Aegyptus en Cyprus (dat later eentegake provincie werd). De verdediging
van de oostgrens lag dus geheel in handen vaniderkBe provincies die later aan het rijk
werden toegevoegd werden ook keizerlijke provincig@verigens had Augustus
soldatewoloniae gesticht in Asia Minor en Syrialie de Romeinse controle over gebieden
mogelijk versterkten en in tijden van nood sneldatén konden leveren; ook latere keizers
stichtten voornamelijk daar soldatertoniae®’

Aan het begin van Augustus’ regering waren er cleiende Romeinse
vazalkoninkrijken in het oosten. Waarschijnlijk warde belangrijkste daarvan de volgende:
het koninkrijk van Galati€ en Lycaonié, deilicische koninkrijkjes, Cappadocié,het
Bosporuskoninkrijk, de Iberiérs, de Albaniérs, Armenié Minor, mogelifgophene,
Commagene,de Joden en de Nabateeérs. Daarnaast waren er mage ekleinere

vazalgebiedje$® Waarschijnlijk werd onder meer het merendeel vah dgebied rond de

7 Cassius DioPwuaixi iotopio 53.12.4, 7, ®n 54.4.1Res gestag8.1,Strabo [ cwypagpuci (ed. Loeb classical
library, vertaald door H.L. Jones, band 8, boek(Cambridge (Massachusetts) en Londen 1982)) 17.3.25
Tacitus, Historiae (ed. Loeb classical library, vertaald door C.H. dvim band 2, boeken 1-3 (Cambridge
(Massachusetts) en Londen 1980)) 2.82, F. Bertrendg. Rémy, ‘Legio XII Fulminata’ in: Y. le BohemeC.
Wolff, Les legions de Rome sous le Haut-Emfifeyon 2000) 254, Cooley edRes gestae divi Augus2B6,
237 en 240, E. gbrowa, ‘Legio Ill Gallica’ in: Le Bohec en Wolff,es legions de Ronfe314, idem, ‘Legio X
Fretensis’ in: Le Bohec en Wolff,es legions de Ronte324, J.-P. Laporte, ‘La legio Vlla et la dedantides
colonies augustéennes de Césarienne’ in: Le Bohed/@ff, Les legions de Rom (Lyon 2000) 559, M.
Reddé, ‘Legio VIII Augusta’ in: Le Bohec en Wolffes legions de Ronfe120, Ritterling, ‘Legio’ 1241, 1242,
1252, 1273, 1274, 1519, 1539, 1573, 1589, 16442 E6i71706 en K. Strobel, ‘Zur Geschichte der LegoW
(Macedonica) und VIl (Claudia pia fidelis) in detiien Kaiserzeit und zur Stellung der Provinz Galet der
augusteischen Heeresgeschichte’ in: Le Bohec erffWals legions de Ron2523 en 527. Volgens Cassius
Dio was ook Cilicia (hier de naam voor het Romeidsel van Cilici&) een Romeinse provincie. Duckiort
meldt echter dat Cilicidij Syria hoorde en later pas een aparte proviweie, volgens hem ergens in de tweede
eeuw; Koestermann is het, op het moment van zetfglavorden ndzie daarvoor voetnoot 76), met hem eens.
Voor de argumentatie worden onder meer Tacitusnales2.78 en 80 gebruikt. H.T.F. Duckworti®
commentary on the fifty-third book of Dio CassiR®man historyToronto 1916) 50 en 51 en E. Koestermann,
Cornelius Tacitus: Annaled: Buch 1-3(Heidelberg 1963) 399. Cilicia bestond niet uitafjebieden die zo
werden genoemd. Zoals verderop gemeld wordt weetdwele delen ervan bestuurd door vazalkoningen;
aangezien die geen onderdeel van de Romeinse pmviaren worden die ‘Cilicié’ genoemd. Isaac batvae
The limits of empires1, 313, 319-323, 331 en 332 adaloniaeweinig effect hadden op de pacificatie en/of
romanisatie van gebieden. Hij concludeert dat ecdde@ de hand van het idee dat de inwoners enedracfief

de omgeving controleerden; over de passieve effadileeen Romeinse gemeenschap in een gebied bberme
zegt hij niets. Aangezien zijn methodologie nietrbewbaar is (zie daarvoor Wheelers artikel ‘Metblodical
limits’, voornamelijk deel 1), dient men bij zijnerk zeer kritisch te zijn.

18 Cassius Dio,Pouaixiy istopia (ed. Loeb classical library, vertaald door E. Gamgnd 7, boeken 56-60
(Londen en New York 1924)) 53.26.3, 54.9.2, 3, 22h457.17.3-7, Josephubwdairs Apyoiotoyio (ed. Loeb
classical library, band 8, boeken 15-17, vertaaldrd?. Marcus en A. Wikgren (Cambridge (Massachssen
Londen 1963)) 16.353, idenigropia Tovoaixod moléuov mpoc Pwuaiovs (ed. Loeb classical library, vertaald
door H.St.J. Thackeray, band 2, boeken 1-3 (Lorateiew York 1927)) 1.282-28Res gesta8l.2, Strabo,
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Zwarte Zee als onderdanig aan de Romeinen beschdughdlve de oostelijke regionen waar
de zee aan de Kaukasus grenst en waar nog enkadleaakelijke nomadische piratenvolkjes
leefden’® Het oosten van het Romeinse rijk werd dus omgel@r een soort buffer van
vazalkoninkrijken. Deze Romeinse invloedssfeer wirar de Romeinen beschouwd als ware
het Romeins gebied dat geregeerd werd door vazalyen. De keizer bepaalde wie er op de
troon van een vazalkoninkrijk zat en het buitententeleid van de vazalkoninkrijken moest
door hem goedgekeurd worden. De keizers haddemgusicipe de volledige macht over de
vazalkoninkrijken en volledige controle over de Ramse invioedssfeer in het oostén.
Vazalkoningen wisten meestal de orde te handhamehun gebieden, wat de
Romeinen dan dus niet hoefden te doen, en wisteffiaten soms gemakkelijker op te lossen
dan de Romeinen, die gewoon waren opstanden metlgaweer te slaan. Lukte dat echter
niet, dan grepen de Romeinen alsnog in, met ve@skertoon’* Daarvoor konden ze
gebruik maken van Romeinse troepen, die bestondesheuRomeinse legioenen, in andere
woorden de gedisciplineerde en goed bewapende Remeanfanterie, en hulptroepen;
hulptroepen ofuxilia waren in de provincies gelichte troepen bestaantdsoldaten zonder
het Romeinse burgerrecht (vanaf de tweede eeuwdeliemok Romeinse burgers in de
hulptroepenf? De Romeinen konden echter ook gebruik maken varrapen van de
vazalkoningen, de bondgenotentroepen, die vaakmietyaal waren aan de Romeinen als aan
hun vazalkoningen en bepaalde soorten troepen bodidende Romeinen zelf niet of
nauwelijks bezaten tenzij in de vorm van hulptreepals boogschutters en cavaléfielet

kon zelfs voorkomen dat een Romeinse aanvoerdeenketi bondgenotentroepen ten strijde

Tewypagis 6.4.2, 12.1.4 en 16.4.21 en TacitAsinales(ed. Loeb classical library, vertaald door J. 3ack
band 4, boeken 4-6, 11 en 12 (Cambridge (Massatth)isa Londen 1970)) 4.5 en 13.7

19 De piratenvolkjes die worden genoemd waren de ithade Zygiérs en de Heniochiérs. Stralieyypagpixd
11.2.12en 17.3.24

20 Cassius Dio,Pouaixs iotopio. 54.24.4-6, Josephuovdaixii Apyaoloyia 16.15, 23, 271, 271na, 272-285,
343-345, 18.109-115, 120, 121, 124 en 126, Str8hoypapixa 16.4.21 en Tacitugnnalesl1.9

21 Zie bijvoorbeeld TacitusAnnales6.41, waarin een opstand van de Cieten in Citiciér de Romeinen werd
neergeslagen nadat de vazalkoning daarin gefaald hacitus, Annales12.55 en KoestermaniGornelius
Tacitus: Annaler8: Buch 11-13(Heidelberg 1967) 203, waarin de Cieten weer opligawaren maar ditmaal
dankzij de vazalkoning werden verslagen; of Josephwoaixh Apyouoloyio 18.261-309, idemjovdaixod
moléuov 2.184-187 en 192-203, Phijldpetdv npdtov o ot tijc avrod mpeafeiog npdg ['duov (ed. Loeb classical
library, vertaald door F.H. Colson (Cambridge (Mataisetts) en Londen 1962)) 31.207 en TackHistpriae
(ed. Loeb classical library, vertaald door C.H. Wmoband 3, boeken 4-6 (Cambridge (Massachusetts) e
Londen 1979)) 5.9, waarin de Syrische gouvernetroRieis het bevel kreeg om het protest van de Joukn
geweld te beéindigen.

22 K. Gilliver, ‘The Augustan reform and the strueiwf the imperial army’ in: P. Erdkamp ed. companion to
the Roman armgMalden (Massachusetts), Melbourne en Oxford 20®@3 en M. Hassall, ‘The army’ in: A.K.
Bowman, P. Garnsey en D. Rathbone &the Cambridge ancient histodyl: the High Empire, A.D. 70-192
(Cambridge 2000) 332

% Uit Tacitus, Annales1.11 lijkt mooi naar voren te komen dat de bondgemtroepen in principe ook als
Romeinse troepen werden gezien.
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trok. Als een vazalkoning door de keizer uit zipealkoninkrijk weggehaald werd, door een
interne factie afgezet werd of overleed kon er exchtel onrust ontstaan. Ook in dat geval
waren de bondgenotentroepen vaak loyaal aan de iRemezoals ook verderop in dit
onderzoek nog verschillende malen zal blijken, waar de Romeinen voor het oplossen van
hun problemen zowel hun eigen troepen als bondgatroepen konden gebruiken. Daardoor
hoefden mogelijk of minder Romeinse troepen te worthgezet waardoor het Romeinse
gebied beter beschermd kon worden of een gebiednk@inde hulp van de extra troepen
sneller gepacificeerd worden.

De hierboven genoemde voordelen die vazalkoniregeimun troepen de Romeinen
boden worden mooi gedemonstreerd door de gebess@min Judea in 4 v.C. In dat jaar
overleed Herodes, de koning van de Joden, waamandiopstand kwamen. Varus, de
gouverneur van Syria, sloeg de opstand echter efetlp van de drie Syrische legioenen, vier
on cavalerie en hulp- en bondgenotentroepen neeheBipeerslaan van deze opstand werd
onder meer gebruik gemaakt van keurtroepen, boagsth en cavalerie uit het
vazalkoninkrijk, die geleid werden door een Romeiaanvoerdet*

% van de drie Syrische legioenen bevond een zigh deruzalem, waar Varus het had achtergelaten hijen
dacht dat de opstand neergeslagen was, de andeeentm hij mee uit Syria. De hier beschreven heip-
bondgenotentroepen kwamen onder meer uit Berytabasse, Trachonitis en van de Nabateeérs. Voor de
eenheden cavalerie gebruikt Josephus het wdard’;' een iAn kan gelijkstaan aan eesla (een eenheid
hulptroepen, een cavalerie-eenheid wel te verstammay de betekenis ervan staat niet vast, zoaeteis in
H.G. Liddell en R.S. ScotGreek-English LexicofNew York 1883). Aangezien men er niet zeker van kijn
dat met een bepaald Grieks woord altijd hetzelfdedivbedoeld en de betekenis van een dergelijk evdoss
niet altijd gelijk hoeft te zijn aan de betekenis Hij het Latijnse equivalent hoort, worden Grieltsrmen in dit
onderzoek zelden naar het Latijn overgezet. Voldgenianos, 7éyvy axtiks (ed. A.F. Didot, door F. Dibner en
K. Mller, Arriani Anabasis et Indica ex optimo codice Parisiamendavit et varietatem ejus libri retulit Fr.
Dubner; reliqua Arriani, et scriptorium de rebuseXbandri M. fragmenti collegit, pseudo-Callisthehistoriam
fabulosam ex tribus codicibus nunc primum edidiberarium Alexandri et indices adjecit, Carolus Néii
(Parijs 1846), A. HylandTraining the Roman cavalry: from Arrian’s Ars tazdi(Dover (New Hampshire) en
Stroud 1993) en Teubner, door A.G. Roos en G. \Wkthvii Arriani quae exstant omni2: scripta minora et
fragmenta(Leipzig 1968)) 18.3 bestond eém), een Romeinsala, in theorie uit 512 cavaleristen. Een andere
mogelijkheid is dat eeala in theorie uit 480 cavaleristen bestond. Hoeveghleisten er in eeanla zaten is
afthankelijk van de grootte van dermaewaarin deala was onderverdeeld. Bij lfirmaevan 30 cavaleristen
komt men op 480 cavaleristen uit, bij 16rmae van 32 cavaleristen komt men op 512 cavaleristén ui
Aangezien de legionaire cavalerie uit 120 cavakemisbestond en er icohortes equitatael20 of 240
cavaleristen zaten, en het feit dat Arrianos inflegment voornamelijk Hellenistische troepengrestbeschrijft
(en dus een beetje van de werkelijke grootte varReeneinsala kan zijn afgeweken voor een vergelijking van
twee soorten cavalerie-eenheden van ongeveer dezgibotte), lijkt eeturma-grootte van 30 en dus eata-
grootte van in theorie 480 cavaleristen mij het nselijnlijkst. Het kan echter ook zo zijn dat degfte kon
variéren (wat mogelijk blijkt uit indelingen vanrfen). Zie voor troepengroottes ook voetnoot 1@&ephus,
Tovoaixn Apyouoloyio. 17.191 en 250-299, idenipvdaixod moréuov 2.40, 41, 52, 58, 67, 68, 79 en 3.120,
Pseudo-HyginusDe munitionibus castrorurfed. A. von Domaszewski (Leipzig 1887)) 16, G.Le€smanThe
auxilia of the Roman imperial armiOxford 1914) 26 en 27, Gilliver, ‘The Augustarfaien’ 193 en 194 en
Hassall, ‘The army’ 332, 333 en 333n37
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Overige gebeurtenissen in het oosten

In 26 v.C. werd Polemo, de koning van Pontus, eralvwan de Romeinen. Rond diezelfde
tijd overleed Amyntas, de Romeinse vazalkoning @aatié en Lycaonié; Augustus maakte
van zijn gebied een provincie en creéerde uit mipgepen het tweeéntwintigste legioen
‘Deiotariana’, dat naar Aegyptus verplaatst werdwerardoor potentieel opstandige troepen
dus verwijderd werden. Het lijkt erop dat een ardksl van zijn soldaten gebruikt werd om
het derde legioen ‘Cyrenaica’ te creéren, dat aokAegyptus terechtkwam. De nieuwe
provincie werd mogelijk door het vijfde legioen ‘IBea’ (tot 20 of 19 v.C.) en het zevende
legioen in het gareel gehouden. Dat het zevendedegn 13-10 v.C. en 7-10 n.C. gebruikt
werd in oorlogen in Thracié, Dalmatia en Pannoijikh érop te wijzen dat de aanwezigheid
van de legioenen in Galatia et Lycaonia (dat vendelit onderzoek Galatia wordt genoemd)
vooral pacificerend bedoeld en niet per se noodiflakeas > Zo verschoven de Romeinse
grens en invloedssfeer meer naar het oosten. @pdais dat de provincie Galatia gecreéerd
werd toen van het gebied ten noordoosten ervanveaealkoninkrijk was gemaakt. Had
Augustus dat expres zo uitgekiend zodat GalatizhHseand werd door een soort buffer?
Daarnaast is duidelijk dat de Romeinen de volledigeht over hun vazallen hadden en zo
redelijk naar believen de Romeinse situatie indosten konden beinvioeden.

Strabo vertelt il swypapixd 16.4.22-24 van de tocht die Aelius Gallus in 25/23.
naar Arabié Felix maakf8.Augustus had hem de opdracht gegeven de volkergraatsen
daar en in Ethiopié aan de andere kant van de Redee verkennen. Gallus besloot daarop
om de Arabieren daar te onderwerpen, althans vel@rabo. Mogelijk was de expeditie
echter al vanaf het begin gericht op expansie, ggeerd door de rijkdom van Arabié en de

commerciéle potentie van de Rode Zé&allus verwachte hulp van de Nabateeérs maar

% Het zevende legioen kreeg vanaf 42 n.C. de bijn&laudia’. Cassius DioPwuaixi iotopia 53.25.1, 26.3,
55.23.2 en 3, FestuBreviarium 11, Tacitus,Historiae 5.1, Ritterling, ‘Legio’ 1791 en 1792, Strobel,uz
Geschichte der Legiones’ 517, 518, 526 en 527 eW@ff, ‘La legio Ill Cyrenaica au ler siécle’ in:e Bohec

en Wolff, Les legions de Ronie340. Zie pagina 20 voor de legioenen in Aegyptus

% Arabié (eigenlijk ‘Arabia’) Felix was de naam vauoet zuidelijke deel van het Arabisch schiereilasmgeven
door de woestijn in het noorden en door wateremeinoosten, zuiden en westen. Stramypapika 16.3.1 en
4.22-24. Over de expeditie wordt ook verteld in €as Dio, Pouaixn iotopio 53.29.3-8 en Josephupdaixn
Apyoroloyio 15.317 en 317nd.

2" Men dient te bedenken dat wat men in die tijd &ilé noemde niet gelijkstaat aan wat men tegenvigord
Ethiopié noemt. Breed genomen waren de ‘Ethiopierdgens de Grieken en Romeinen het volk dat ten
opzichte van hen van alle volken het verst wegeinzuiden (in Afrika) woonde; Strabo vertelt bijvbeeld dat
de Ethiopiérs zich ook in West-Afrika bevonden.viaren echter ook engere definities van ‘Ethiopi@imelijk
dat het ten zuiden van Aegyptus lag; zo leefdevotgens Hrodotos ook volken ten zuiden van de Ethiopiérs.
De Rode Zee wordt in het GrieKagapiov kdéinov’ oftewel Arabische Golf genoemd.ekbdotos,loropios (ed.
Loeb classical library, vertaald door A.D. Godlegnd 1, boeken 1 en 2 (Londen en New York 192P8-20

en 146 en Strabdrwypapixé (ed. Loeb classical library, vertaald door H.Lnds, band 1, boeken 1 en 2
(Cambridge (Massachusetts) en Londen 1969)) 111624 en 2.5.15 en L. TéroKhe kingdom of Kush:
handbook of the Napatan-Meraoitic civilizatigiieulen, Leiden en New York 1997) 450
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werd expres verkeerd geleid door zijn Nabateesg. ¢t zijn tocht blijkt hoe de Romeinen
zich voorbereidden voor strijd en expedities. Hidbe ongeveer tienduizend infanteristen,
bestaande uit een deel van de Romeinse legermacltegyptus en uit troepen van
bondgenoten, waaronder vijfhonderd Joodse en ddi2dgibateese soldaten. Toen Gallus
verwachtte op zee te moeten vechten liet hij lasgeepen bouwen, minstens tachtig boten
bestaande uit biremen, triremen en lichte botejules de ongelukkige tocht probeerde het
leger zoveel het kon van het land te leven; dat éattter niet veel te biedéh.Toen de
Romeinen in gevecht raakten met (volgens Strabatems tienduizend) Arabieren werden de
laatsten overtuigend verslagen. Hun wapens warkgens Strabo ongeschikt voor de oorlog
en werden op een onervaren manier gebfliliadat Gallus een stad genaamd Athrula
ingenomen had plaatste hij er een garnizoen iregalde hij graan- en dadelvoorraden voor
zijn expeditie. Uiteindelijk moest hij terugkereterwijl hij volgens Strabo twee dagen
verwijderd was van zijn doel, omdat zijn water opswHij keerde na een heenreis van zes
maanden in twee maanden via een andere route teemgelijk was zijn kennis van het
gebied op de terugweg beter, aangezien de reierkawds en dat terwijl een andere (dus
onbekende) route gevolgd werd. Het deel van deémalat bezweken was tijdens de hele
expeditie was voor het overgrote deel bezwekenzaekten, uitputting, honger en slechte
wegen, niet in gevechtéi Misschien zegt dat iets over de kwaliteit van derlRinse troepen
in vergelijking met de Arabische volken; er is esfte weinig bronnenmateriaal om daar echt
iets over te kunnen zeggen. Uit deze tocht bligkt eteresse voor Arabié Felix, maar ook dat
de eigen kennis ervan beperkt was; dat leidde leta®dat men uiteindelijk te weinig water
en voedsel had. De Romeinen wisten echter varahdtte leven en toen ze een stad hadden
ingenomen kregen ze het voor elkaar om voorradeveteamelen. Aan de hand van de
terugtocht kan men stellen dat Aelius Gallus goed meuw verkregen informatie wist om te
gaan. Uiteindelijk was de expeditie mislukt, enwarden naar Arabié Felix geen nieuwe
expedities meer ondernomen.

In Iewypagixé 17.1.54 vertelt Strabo dat, terwijl Aelius Galleen deel van de
Romeinse legermacht in Aegyptus meevoerde, de kerailloor Strabo Ethiopiérs genoemd,
met een grote legermacht (volgens Strabo ongevestigduizend man) Aegyptus

binnenvielen, waarbij Syene en Elephantine werdgenomen en het in Syene aanwezige

% Dat blijkt uit de opsomming van alle soorten vadbeonnen die het leger tijdens dertig dagen tegank in
Tswypagpikd 16.4.24: een grove graansodid), enkele palmbomen en boter in plaats van olie.

# Strabo noemt iswypapixé 16.4.24 als hun wapens tweezijdige bijléngiotopot tedéxeic), die het meest
gebruikt werden, bogend&a), speren of werpspereidyyot), zwaardendion) en slingersdpevdovar).

%9 Josephusjovdaixi Apyaoioyia 15.317 en Strabdgwypapiki 16.4.22-24 en 17.4.53
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garnizoen van driencipot verslagen werd. Een reden daarvoor was mogelijkedaging van
een Romeins vazalkoninkrijkje tussen Aegyptus emod@ede Triacontaschoenus, gelegen
tussen de eerste en tweede cataracten in d&' [¥gl.werden echter door Gaius Petronius, de
praefectusvan Aegyptus, die ongeveer tienduizend infantemigtn achthonderd cavaleristen
tot zijn beschikking had, teruggedreven naar deoifische stad Pselchis. Hij zond toen een
gezantschap om de veroverde gebieden terug te, ess@nerop wijst dat de Romeinen
tevreden zouden zijn geweest met het terugkrijgen kun oude gebieden en vrede. Ze
reageerden echter niet zoals de Romeinen wifdem werden vervolgens aangevallen en op
de vlucht gejaagd door Petronius, volgens Strabard# het Meroitische leger verkeerd
aangevoerd werd en bewapend Waslogelijk wijst dat erop dat de Romeinen relatied
werden aangevoerd en beter waren bewapend. Venslgam Petronius Pselchis en de
versterkte stad Premnis in alvorens hij naar Napatg de koninklijke residentie. Koningin
Amanirenas zond vanuit die omgeving gezanten oendschap te bepleiten. Petronius viel
echter aan en nam Napata in, om het vervolgenenaetigen. Het kan echter zijn dat de
strijd rond Napata enkel propaganda was, en dabmes in werkelijkheid niet verder is
gekomen dan de tweede cataract in de Nijl. Menextdie verder gelegen gebieden moeilijk
begaanbaar zouden zijn keerde hij terug; op deerg verbeterde hij de versterkingen van
Premnis, plaatste er een garnizoen en bevoorrdetdaet genoeg voedsel voor vierhonderd
man voor twee jaar. Mogelijk werd daarmee een thremilitaire controle over de
Triacontaschoenus gevestitfdToen de Meroiten met duizenden soldaten Premrdemi
belegeren wist Petronius daar eerder aan te koomerihet vervolgens door middel van meer
wapentuig te versterken. Er kwamen opnieuw gezanteém op Samos met Augustus
onderhandelden. De Triacontaschoenus werd door deeRen opgegeven maar de
Dodecaschoenus, dat ten noorden daarvan lag, wearthgxeerd, waardoor de Romeinen een
directe militaire controle hadden over de grensenshet Romeinse rijk en MerdgAugustus

koos er dus voor om het Romeinse rijk bij Aegyptiet verder dan de Dodecaschoenus naar

3L Torok, The kingdom of Kus#48-451 en 455. Het hele verhaal wordt dus veriel@trabo,l twypapii
17.1.54 en samengevat in Cassius DRayuaixn iotopia 54.5.4-6. Volgens Liddell en Scotgreek-English
Lexiconkan eeronipa gelijkgesteld worden aan de Romeinsdors Eencohorswas een tiende deel van een
legioen; het woord werd echter ook gebruikt om eenheid hulptroepen aan te duiden en zo wordt dieiro
dit onderzoek meestal gebruikt. Mogelijk ging het cohortes quingenariagan ongeveer 480 man pavhors
(zie voetnoot 109 voor de verschillende eenheddah kan echter niet met zekerheid stellen dat mebtecipa
altijd eencohorsbedoeld werd.

%2 7e deden volgens Strabo niet wat ze hadden moetem \ndsv, dv &xpiiv, Tol0HVIOV .

%3 Strabo meldt dat de Ethiopiérs grote langwerpi®lgen van ruw runderleengydlog Bupedg Gpopodivoc) en
als wapens enkel bijlemg)tkeic), speren of lansemgvroi) of zwaardendion) hadden.

3 T6rok, The kingdom of Kushi53 en 454

% T6rok, The kingdom of Kusti54 en 455
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het zuiden uit te breiden; als hij dat wel had daviad hij deze inval mogelijk als excuus
kunnen gebruiken voor een veroveringstocht. Men lzeu ook uit kunnen afleiden dat de
Romeinse legermacht kwalitatief beter was dan deoKlsche; daarvoor zijn echter te weinig
gegevens. Concluderend hadden de Romeinen dusyvieiaresse in de uitbreiding van hun
rijk bij Aegyptus, dat kennelijk zeer adequaat esligd kon worden tegen mogelijke
dreigingen.

Augustus gaf Herodes, de koning van de Joden, 2@nd.C. het recht om zelf zijn
opvolger aan te wijzen. Hij wees hem ook nog enkmglbieden toeen maakte hem taif
stelde hem gelijk aan een procurator van Syria.Hepodes’ verzoek gaf hij diens broer
Pheroras een tetrarchi® Augustus ging dus verschillend met vazalkoninletijlom; eerder
werd getoond hoe Galatié en Lycaonié een proviweiglen, in dit geval werd het gebied van
een vazalkoning uitgebreid en kreeg hij verregagmidleges. Mogelijk was het Joodse
gebied belangrijk door zijn ligging aan de Middelize zee en tussen Syria en Aegyptus en
was Augustus tevreden zolang het onder de stewiggate van een capabele vazalkoning
stond. Anderzijds kan Augustus voor de uitbreidiagn Herodes’ macht evengoed
vriendschappelijke redenen gehad hebben.

Tussen 5 en 3 v.Greroverde Sulpicius Quirinius de vestingen vanHiegnonaden,
een sterk en mogelijk roofzuchtig volk waarvan pebied grensde aan Isaurié en Cilicié en
dat de Romeinse vazalkoning Amyntas van GalatiByeaonié gedood hall.Het lijkt erop
dat dit geen kwestie was van ordehandhaving maarhet onderwerpen van een deels
onafhankelijk volkje, waarmee een irritatie voorRiemeinen weggenomen en het Romeinse

grondgebied veiliger en ietwat uitgebreid werd.

% Herodes kreeg het ‘gebied van Zenodorus’, datarsglosephus bestond uit een gebied dat tussenofitis

en Galilea lag en Ulatha en Paneas en het omrieggetdied bevatte. Maar Josephus meldt ook datdir ie
geval Trachonitis en Auranitis tot Zenodorus’ gebehoorden en toen Herodes zijn gebied in handesgk
kreeg hij ook Trachonitis, Batanea en Auranitif@amden. Daarnaast had Josephus eerder gemeldraatofes

het domein van Lysanias had overgenomen, de owarléeéerser van Chalcis. Het lijkt er dus op dat ook
Trachonitis, Batanea en Auranitis bij Zenodorushrafgelijk zelfs Lysanias’ gebied hoorden en dukl@modes’
handen vielen, en Herodes moet dus ook Chalcis émelintvangen. Josephus noemt echter bij latere
gebiedswisselingen het gebied van Zenodorus eredebizoals Trachonitis naast elkaar, wat verwarkamd
zijn. Waarschijnlijk verwijst Josephus dan naarelege betekenis’ van het ‘gebied van ZenodorusathH en
Paneas en de omringende gebieden. Pheroras kreegekied ten oosten van de Jordaan, volgens Trecker
Perea. Josephudpvdairy Apyaioloyia (ed. Loeb classical library, band 7, boeken 12sfetftaald door R.
Marcus (Cambridge (Massachusetts) en Londen 1926)P6, 330, 15.92, 341nd, 343-345, 349, 352, 354,
360, 360nc, 362, 362nd, 16.129 en 17.319, idemdaixod moléuov 1.185, 248, 282-285, 398-400, 483 en 2.95
en TacitusHistoriae5.9

3" Plinius noemt het volkOmanadj Strabo Opovadsic en TacitusHomonadensesWanneer dit conflict
plaatsvond is niet precies bekend, de enige dikdetijdsgrenzen zijn 12 en 1 v.C. Cassius DRayuaixn
iotopio. 55.10.18,Plinius, Naturalis historia5.23.94, Strabo,lcwypagpixé 12.6.3-5, TacitusAnnales3.48 en
48n3, KoestermanrAnnalen. Buch 1-309 en R.H. Martin en A.J. Woodmarhe Annals of Tacitus: book 3
(Cambridge 1996) 361
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Zoals hierboven vermeld is, had Herodes zelf pipvolgers aangewezen. Na zijn
dood in 4 v.C. en de daaropvolgende opstand vetdeéalgustus het gebied echter naar eigen
wens onder Herodes’ zon&hZo kon hij zelf bepalen wie waarover regeerde, rd@ar hij
mogelijk de naar zijn idee capabelere vorsten @éedohappij over belangrijkere gebieden kon
geven om zo onrust te vermijden en een goed bewgaranderen.

Toen Gaius, Augustus’ adoptiezoon, in het oostag, \moest hij in 1 n.C. onder meer
tegen Arabieren optreden. Als het, zoals Romer ngastelt, ging om nomaden die het
Nabateese koninkrijk binnen waren gevallen, zou mmenuit kunnen afleiden dat er soms
vijanden waren die niet door vazalkoninkrijken Va&gen konden worden, waardoor de
Romeinen moesten ingrijpéhHet kan zijn dat nomaden vaker de Romeinse ingsfegr
binnenvielen en dan weer verjaagd werden, maareelaver het algemeen geen al te grote
bedreiging vormden. In datzelfde jaar hielpen teyepit Aegyptus een inval van Marmariden
in Cyrenaica neer te slaan, waardoor de verdedigarg Aegyptus waarschijnlijk tijdelijk
verzwakt was’

In 6 nam Augustus de ethnarch Archelaus wegersvmdenheid over zijn regering
zijn gebied af en maakte dat, door het als eent sadaprovincie genaamd Judaea toe te
voegen aan de provincie Syria, tot Romeins gefliedn Salome, de zus van Herodes, tussen
9 en 12 overleed liet ze haar gebieden na aanrkeizieia.** Deze gebieden kwamen onder
directe Romeinse controle. Zoals eerder gemeld rwaee voor de Romeinen mogelijk
belangrijk vanwege hun ligging en werd er, toenh&taus een naar Augustus’ maatstaven

incapabele vazalkoning bleek te zijn, dus een pieivan gemaakt.

% Bij de verdeling van Herodes’ koninkrijk werd zigoon Archelaus ethnarclégapync) van de gebieden
Idumea, Judea en Samaria en van de steden CaeSabsste, Joppa en Jeruzalem. Het resterende aleel v
Herodes’ koninkrijk werd verdeeld in twee tetras#i en aan Archelaus’ broers Philippus en Herodepas
gegeven; Philippus kreeg zo Batanea, Trachonitisg#itis, Iturea en een deel van het gebied varodenms,
bij Paneas (zie ook voetnoot 36), en Herodes Astigaeg zo Perea en Galilea. Salome, de zus vardekgr
kreeg Jamnia, Azotus en Phasaelis. Gaza, Gadargppns werden aan Syria toegevoeddsephus/ovdaixi
Apyouoloyio. 14.76 enl7.317-321jdem, lovoaixod mworéuov 2.93-99, LucasHet evangelie volgens Lucded.
The Greek New Testamedbor het Deutsche Bibelgesellschaft (Stuttga®3)%n De nieuwe Bijbelvertaling,
door het Nederlands Bijbelgenootschap (Heerenvén)2 3.1 en Tacitugjistoriae 5.9

% Plinius, Naturalis historia6.31.141, 141a en 32.160, Suetoniisgustus93 en F.E. Romer, ‘Gaius Caesar’s
military diplomacy in the EastTransactions of the American philological associatl09 (1979) 205

0 Cassius Dio,Pwuaixn istopia 55.10a.1,mogelijk Florus,Epitome2.31.41, D.C. Braund edAugustus to
Nero: a sourcebook on Roman history 31 BC-Aljl&fden en Sydney 1985) 34 nrs. 50 en 51, W. Dhteger
ed., Orientis Graeci inscriptiones selectae: supplementsylloges inscriptionum Graecarutn(Leipzig 1905)
767, V. Ehrenberg en A.H.M. Jones ddocuments illustrating the reigns of Augustus &eFibs (Oxford 1955)
46 en 47,J.J.E. Hondius edSupplementum epigraphicum Graec@nil944) 63 en P.M. Swaithe Augustan
succession: an historical commentary on Cassiussiioman history books 55-56 (9 B.C.-A.D. (M&éw York
etc. 2004) 120-122

1 Cassius Dio,Pwuaixi iotopio. 55.27.6, Josephudpvdairsi Apyoroloyia 17.342-344, 355, 18.2 en 18.31,
idem, Tovdaixod woréuov 2.117, 167 en 167nc en S. Masbigvius Josephus: translation and commentaBy
Judean war 2: translation and comment#Boston en Leiden 2008) 78n718
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Men kan over Augustus’ beleid twee dingen concledefoen zijn principaat begon waren
er enkele Romeinse provincies in het oosten, dienga werden door vazalkoninkrijken die
de Romeinse invloedssfeer vormden. Eerst maaktahiPontus een vazalkoninkrijk, waarna
hij Galatié en Lycaonié bij het Romeinse rijk ifdig. Zijn nieuwe provincie werd als het ware
door het nieuwe vazalkoninkrijk beschermd. Het Wemankrijk van Herodes vormde
mogelijk door zijn ligging aan de Middellandse Zea tussen Aegyptus en Syria een
belangrijk gebied, dat goed bestuurd diende te gmrdoen zijn opvolger daar niet in
slaagde werd ook zijn gebied bij het Romeinse imgelijfd. Door dit beleid schoof de
Romeinse oostgrens in Asia Minor en bij zuidelip@stkust van de Middellandse Zee dus
een stukje op naar het oosten; mogelijk ontstondeeo rechtere en daardoor beter te
verdedigen oostgrens in Asia Minor en kwam Judkeanelijk een belangrijk gebied, onder
directe Romeinse controle te staan. Ten tweedemeé\ugustus door zijn vriendschap met
de Parthen een relatief vredige situatie in hetamdet was mogelijk daaraan te danken dat
er enkele decennia Romeinse vazalkoningen op deeémse troon zaten, tot de situatie met
Vonones onhoudbaar werd.

Tiberius (14-37)

Tijdens Tiberius’ regering vonden er enkele veramgen plaats met betrekking tot de
Romeinse provincies en vazalkoninkrijken, die lzign gegroepeerd. Mogelijk rond 14 werd
het zevende legioen uit Galatia, het enige legdsar, naar het westen verplaatst; Galatia was
kennelijk ‘gepacificeerd*? In 17 werd koning Archelaus van Cappadocié, GiliEiachea en
Armenié Minor door Tiberius naar Rome gelokt entgeset, waar hij stief. Van Cappadocié
werd een provincie gemaakt en waarschijnlijk werdek Archelaus’ andere gebieden aan
het Romeinse rijk toegevoegd. Ook koning Antiockkae Commagene en Philopator, een
Cilicische koning, overleden, waarop met hun gedmetietzelfde gebeurde. Later, in 34,
overleed tetrarch Philippus kinderloos, waarop gibied werd toegevoegd aan Syfia.

Vanwege de onrust die de veranderingen in AsiaoMien de gebeurtenissen in

Armenié veroorzaakten en de daardoor benodigdeohamgen stuurde Tiberius zijn neef

“2 Strobel, ‘Zur Geschichte der Legiones’ 528

“3 Cilicié Trachea was het westelijke deel van Glidlogelijk was Philopator de zoon van Tarcondiraptlie
ten tijde van Augustus over een Cilicisch konirkrip het oosten van Cilicié heerste. Zie voor Bpilis
voetnoot 38. Sextus Aurelius Victdcjber de Caesaribuged. H.W. Bird (Liverpool 1994)) 2, Cassius Dio,
Paopairy iotopio 54.9.2 en 57.17.3-7, EutropiBreviarium 7.11, FestusBreviarium 11, Josephusjovdaixs
Apyouoloyio. 18.53, 54, 106 en 108, StraliGwypapucd (ed. Loeb classical library, vertaald door H.L. dsn
band 6, boeken 13 en 14 (Cambridge (Massachusetispnden 1970)) 12.1.4, 3.29, 14.5.1, 6 en 18tdBiss,
Tiberius37, TacitusAnnales2.42 en 2.56 en Goodyedhe Annals of Tacitu321.
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Germanicus naar het oosten van het rijk. Deze gilaat 18 Zeno, afkomstig uit de Pontische
koningsdynastie en volgens Tacitus door de Armsrgétiefd vanwege zijn navolging van de
Armeense levenswijze, als Artaxias op de Armeersant Ook benoemde hij gouverneurs
voor Cappadocia en Commagene. Hij had Gnaeus dRsgouverneur van Syria, bevolen een
deel van de legioenen die in Syria gestationeemnvaaar Armenié te verplaatsen, maar die
negeerde de beveléh. Tiberius veranderde dus een relatief groot deeh \de
vazalkoninkrijken bij Asia Minor in Romeins grondged en Armenié werd een Romeins
vazalkoninkrijk. Als ook nog een deel van de legee uit Syria naar Armenié was verplaatst
was het Parthische rijk omringd geweest door Roggelagioenen. Nadat Armenié tijdelijk
Parthisch gezind was geweest probeerde Tiberiusmbgglijk met zijn acties een directere
controle over Asia Minor en Armenié binnen de Rameiinvlioedssfeer te krijgen.

De Parthische koning Artabanus had ondertussergeeantschap naar Germanicus
gezonden om de vriendschap tussen beide rijkerrimriering te brengen en de boodschap
over te brengen dat hij die opnieuw wilde bevestigeok verzocht hij om Vonones niet in
Syria vast te houden, waarop Germanicus de laagste Cilicia liet verplaatsen; in 19 stierf
Vonones tijdens een ontsnappingspodmBr bestonden dus nog steeds goede banden tussen
de Romeinen en de Parthen.

Gnaeus Piso was in 17 door Tiberius tot gouvermanrSyria benoemd maar was nog
voor Germanicus’ dood in 19 door laatstgenoemde ddt provincie verbannen. Na
Germanicus’ dood was door de in Syria aanwezigatéggen senatoren Gnaeus Sentius tot
gouverneur benoemd. Piso probeerde echter Syhariden te krijgen door snel een leger op
te bouwen, bestaande uit deserteurs, bewapendevklgajingen, onderschepte rekruten en
hulptroepen uit de Cilicische koninkrijkjes; nunedrigezien vormde zijn leger ongeveer een
legioen maar het was slecht bewapend. Hij wilde zedde legioen ‘Ferrata’ in Syria
overhalen om zich bij hem aan te sluiten, wat rkieluen Piso moest vluchten naar een
Cilicische vesting. Daar moest hij zich vervolgemsdedigen tegen de troepen van Sentius.
Sentius liet een belegeringsdam opwerpen en ladpgdmsiiken om de vesting te bestormen

terwijl hij zijn geschut pijlen, stenen en brandersukken hout liet afvureRiso gaf zich ten

** Mogelijk werd Germanicus onder meer begeleid d=ar deel van of het gehele tiende legioen ‘Freséensi
Josephus]ovdaixn Apyaioloyio. 18.53 en 54SuetoniusC. Caligulal.2, TacitusAnnales2.5, 42, 43, 56, 57 en
64, Dabrowa, ‘Legio X Fretensis’ 319, Goodyedhe Annals of Tacitu366 en Koestermanénnalen. Buch 1-
3361

“ Cilicia, het Romeinse deel van Cilicié, hoordedsijprovincie Syria; zie voetnoot 17. Tacitdsnales2.58 en
68 en Suetoniugiberius49.2
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slotte ovef*® Door deze kleine burgeroorlog was de verdedigiag de oostgrens tijdelijk
verzwakt, wat door de vredige situatie waarschinlihauwelijks consequenties had.
Daarnaast ziet men een voorbeeld van de Romeitesgeomgsvaardigheden.

In Annales4.5 geeft Tacitus een opsomming van de Romeinseelegn zoals ze in
23 over het rijk verdeeld zouden zijn geweest. Man over die periode voor het eerst met
enige zekerheid iets zeggen over de stationerimg dea legioenen. Eerder waren er drie
legioenen in zowel Syria als Aegyptus geweest. Rt$hdiaren er vier legioenen in Syria: het
derde legioen ‘Gallica’ (waar het gestationeerd 8asnbekend), het zesde legioen ‘Ferrata’,
dat misschien bij Raphanaea gestationeerd wasiehde legioen ‘Fretensis’, dat mogelijk bij
Zeugma gestationeerd was, en het twaalfde legidaniminata’, dat bij Raphanaea
gestationeerd was. In Aegyptus waren er twee |legioghet derde legioen ‘Cyrenaica’, dat
ofwel in ‘Opper-Aegyptus’ of al bij Nicopolis bij l&xandrié gestationeerd was (al bevonden
vexillationes zich nog steeds in Opper-Aegyptus), en het twedgtigste legioen
‘Deiotariana’, dat bij Nicopolis gestationeerd Wasn de belangrijke gebieden en daar waar
de relatief grootste dreiging was bevonden zich drisneeste legioenen; die konden vanuit
deze gebieden in omringende gebieden ingezet worBacitus meldt ook dat er in het
Romeinse rijk vele hulptroepen waren, met mogetfijet veel minder soldaten dan de
Romeinse legioenen, maar dat die continu van pkataantallen soldaten veranderden. Er
lijken inderdaad ongeveer evenveel hulptroeperegisnairs te zijn geweest, zoals verderop

%% Cassius DioPwuaixs iotopio 55.23.3, Suetoniug;. Caligula2 en TacitusAnnales2.43, 70, 74 en 78-81. In
dit geval ishastasmet pijlen vertaald, aangezien door geschut afg#ea speren in het Nederlands eerder
‘pijlen’ dan ‘speren’ worden genoemd. In beide dkragaat het om een schacht met een punt; hetiss d
voornamelijk een verschil in termen.

*" Verschillende plaatsen worden als mogelijke stiatp van het derde legioen ‘Gallica’ gezien: Actié,
Zeugma, Raphanaea en (het vaakst genoemd) SambDahtaet derde legioen in Aegyptus ‘Cyrenaica’ was
niet ‘Augusta’ kan men onder meer uit inscriptigs Aegyptus en Africa afleiden. Eevexillatio was een
detachement soldaten van een legioen. Cassius B¥ggixn ioropio 55.23.2, 3 en 5Josephusjovdaixod
roréuov (ed. Loeb classical library, vertaald door H.SthHackeray, band 3, boeken 4-7 (Londen en New York
1928)) 2.387 en 7.17 en 18, StraBewypapixé 17.1.12, Suetoniudivus Vespasianuged. Loeb classical
library, vertaald door J.C. Rolfe, band 2, \irus Claudiugot en meDomitianus(Cambridge (Massachusetts)
en Londen 1997)) 6.3, Tacitudnnales2.57, 79, 4.5, 13.38 en 15.6, ideistoriae 2.74, 3.24 en 5.1,’année
épigraphique: revue des publications épigraphiquekatives a I'antiquité romaing AE) 1936 (1937) 18,
Bertrandyen Rémy, ‘Legio Xl Fulminata’ 253 en 254, E. Bommaen W. Henzen edGorpus inscriptionum
Latinarum (CIL) 6: inscriptiones urbis Romae Latina&: inscriptiones sacrae; inscriptiones Augustorum
domusque Augustae; inscriptiones magistratuum pahim populi Romani; fasti acta tituli sacerdotum
publicorum populi Romani; latercula et tituli militn 5: latercula et tituli militum(Berlijn 1876) 3614, Braund,
Augustus to Nerd47 (over een derde legioen in Aegyptus) en 80#&r(bet derde legioen ‘Augusta’ in Africa),
Dabrowa, ‘Legio Il Gallica’ 309 en 313, idem, ‘Legd Fretensis’ 318, 319 en 319n16, S. Daris, ‘LegXl|
Deiotariana’ in: Le Bohec en Wolff,es legions de Ronte366, H. Dessau ednscriptiones Latinae selectae
(ILS) 1 (Berlijn 1892) 151 (Africa) en 2288, Ehrenberg Jones,Documents232 (Aegyptus) 290 (Africa),
Goodyear;,The Annals of Tacitu366, T. Mommsen edCIL 10:inscriptiones Bruttiorum Lucaniae Campaniae
Siciliae Sardiniae Latinad.: inscriptiones Bruttiorum Lucaniae Campanié@erlijn 1883) 6321 en Ritterling,
‘Legio’ 1217, 1220, 1231, 1252, 1260, 1362, 1360)6:1508, 1519, 1589, 1672 en 1791-1793. Zie pagfna
voor de situatie van 66.
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verder zal worden aangetoond. Er waren verschiéleadorten hulptroepen; de soorten
aanwezige hulptroepen verschilden per geffied.

Armeense en Parthische conflicten
Artabanus was na de dood van Artaxias rond 35 Arnieimnengevallen en had zijn oudste
zoon Arsaces op de Armeense troon geplaatst. Benthiedelen kwamen vervolgens naar
Rome om Tiberius uit ontevredenheid over Artabaeugagen of zij Phraates, een zoon van
de vorige koning Phraates, mee mochten nemen oRadhpische troon te plaatsen. Tiberius,
die zich mogelijk door Artabanus bedreigd voeldeamaok kansen zag om de Romeinse
invloed in het oosten te vergroten, stemde daarmer gaf Phraates middelen om de troon te
kunnen bezetten. Die stierf in Syria echter aan aekte waarop Tiberius Tiridates, een
nakomeling van Phraates, zond om de Parthischa teobezetteft’ Tiberius gaf ondertussen
de Iberische Mithridates de opdracht om Armenié&egParthen te veroveren; hij verzoende
hem daarvoor eerst met zijn broer Pharasmanes, oténdk van lIberié, waarna deze
Mithridates steunde. De hele operatie stond oraddinig van Lucius Vitellius, de gouverneur
van Syria>’

Over wat er vervolgens gebeurde zijn twee versiefgens Tacitus namen de Iberiérs
de Armeense stad, mogelijk de hoofdstad, Artaxartavaarop Artabanus zijn zoon Orodes
aan het hoofd van de Parthische troepen stelde wneié te heroveren. Pharasmanes wist
echter met een bondgenootschap met de AlbaniérsSamaten Orodes te verslaan.
Vervolgens zette Artabanus zijn gehele legermathOndanks dat de Iberiérs de overhand
hadden tijdens zijn veldtocht, trok hij zich nierig totdat Vitellius met zijn legioenen
Mesopotamié dreigde binnen te vallen. Het Partleiggh werd dus bedreigd en Artabanus
gaf Armenié op. Toen er vervolgens, onder meemnspgatie van Vitellius, onder de Parthen
een opstand ontstond, vluchtte Artabanus naar Bcyfitellius en Tiridates maakten daarvan
gebruik door met hun legioenen en hulptroepen dea&uover te steken en aan de overkant
hun kamp op te slaan; daar sloten Parthische edetdn bij hen aan. Nu Tiridates de
Parthische machthebber was trok Vitellius zich mijetlegioenen terug naar SyriaVolgens

*8 Cassius DioPwuaiki iotopio 55.24.5, TacitusAnnales4.4 en 4.5 en A.K. Goldsworthfhe Roman army at
war 100 BC-AD 20@Oxford 1996) 18 en 19

%9 Cassius DioPwuaiki iotopio 58.26.1 en 2, Josephuspdairri Apyaioloyio. 18.96, Suetoniugiiberius41 en
Tacitus,Annales6.31 en 32

%0 Cassius DioPwuaixi iotopia 58.26.3, Josephudpvdaii Apyoroloyio 18.96, 97 en 115 en Tacitusnnales
6.32,33en41

°1 De Sarmaten waren een groep van volken die leéfdean gebied dat zich van de Donau naar het dddije
de Zee van Azov tot en met het gebied ten noordende Kaukasus uitstrekte. Mogelijk werden sommige
Sarmatische volken soms als onderdeel van de Schhivolken gezien. Met Scythié wordt hier volgens
Koestermann bedoeld dat Artabanus ergens heentiduem oosten van de Kaspische Zee. Plifilauyralis
historia 4.12.80, Strabdlzwypagiké 2.5.7, 30, 31, 11.2.1 en 15, Tacitl® origine et situ Germanorurh.1,
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Josephus’ verhaal probeerde Tiberius de Iberiéillggmiérs over te halen om Artabanus aan
te vallen maar deden ze dat niet. Wel gaven zeldeef een vrije doortocht, die vervolgens
Armenié veroverden en oorlog voerden in het Pasti@srijk. Ondertussen zette Vitellius
verwanten en vrienden van Artabanus tegen hem agatzij vervolgens naar de ‘hogere
satrapieén’ vluchtté? Men kan dus concluderen dat met behulp van déétiseAlbaniérs en
een volk dat buiten het conflict stond Artabanusinielijk naar het oosten werd verjaggd.
Tiridates trok vervolgens, rond 36, naar het zuseo om zijn heerschappij over de steden
daar te vestigen en zich officieel tot koning teetakronen. Mithridates was ondertussen de
nieuwe koning van Armenié geword®hWaarschijnlijk stak Tiridates de Eufraat over bij
Zeugma, waar hij door Vitellius en Romeinse troepé@nSyria naartoe begeleid werd. De
rivier werd overgestoken via een snel gebouvbdetbrug; de middelen waren kennelijk
aanwezig om dat snel te kunnen doen. Hieruit bligdtt voordeel van een rivier als grens; er
moet moeite voor gedaan worden om er door- of @erhte komen, wat enkel bij
doorwaadbare plaatsen of bruggen kan tenzij men lmaten beschikt, en daardoor kan men
op handige plekken de rivier goed in de gaten houd®ugma was waarschijnlijk de

belangrijkste oversteekplaats tussen Syria en Metaopa>®

idem, Annales2.56, 6.33, 33n6 en 34-37, |. von Bredow, ‘SarmataiCancik en SchneideBDer neue Pauly.
Altertum11.83-85 en Koesterman@ornelius Tacitus: Annaled: Buch 4-6Heidelberg 1965) 328

2 De Alanen waren waarschijnlijk een groep stammienlekfde in een gebied dat het gebied bij de Zwe v
Azov tot en met het gebied ten noorden van de Ksuskeomvatte. Mogelijk waren het Scythische of
Sarmatische stammen, maar dat is niet zeker. Hetrigemelijk dat met ‘hogere satrapieén’ het oogtenhet
Parthische rijk bedoeld wordt. Ammianus Marcellindses gestaéed. Loeb classical library, vertaald door J.C.
Rolfe, band 2, boeken 20-26 (Cambridge (Massact®)sat Londen 1937) en band 3, boeken 27-31 (Calbri
(Massachusetts) en Londen 1958)) 22.8.30, 31, 38&mM31.3.1, Josephu&kvdaiky Apyaiotoyio 18.96-100,
idem, Tovdaixod moléuov 7.244, Loukianos van Samosafdéapic 7 @ilio (ed. Loeb classical library, band 5,
vertaald door A.M. Harmon (Cambridge (Massachuetid_onden 1936)) 51 en 54, Marcus Annaeus Lucanus
Pharsalia (ed. Loeb classical library, vertaald door J.Dfflfuonden en New York 1928)) 8.222 en 223 en |.
von Bredow, ‘Alanoi’ in: Cancik en Schneiddder neue Pauly. Alterturh: A-Ari (Stuttgart en Weimar 1996)
431

3 Wat betreft de vraag of de Iberiérs zelf vochténiet steunt Cassius Dio iPwuaixi iotopia 58.26.3 Tacitus;

hij meldt dat Tiberius Mithridates schreef Armeriénen te vallen zodat Artabanus zijn zoon daar shoe
bijstaan en dat het ook zo gebeurde. Wat betreftralgg of de Sarmaten of Alanen meevochten is éetrgag

of er echt een verschil was tussen die volken; iijkgearen de Alanen een Sarmatische stam. Hebgsmeer

de vraag of de schrijvers echt wisten welk volk woahit; mogelijk kan men het best lezen ‘een volkudghet
gebied ten noorden van de Kaukasus kwam’. Von Bret&lanoi’ 431 en idem, ‘Sarmatai’ 83

>* Cassius DioPwuaiki iotopio 58.26.4 en TacitusAnnales6.41, 42 en 11.8. Dat Mithridates koning werd van
Armenié wordt gemeld iAnnales11.8; omdat een deel van danalesniet is overgeleverd kan niet precies
gesteld worden wanneer hij koning werd, maar mend@an uitgaan dat dat gebeurde nadat Armeniéeop d
Parthen veroverd was.

* De brug bij Zeugma verbond deze plaats met Apamealaats die er aan de andere kant van de Eufraat
tegenover lag. Er waren verschillende oversteekggaabij de Eufraat. Andere waren bijvoorbeeld €iiam,
Samosata en Melitene (zie voor Melitene pagina Bégstermann meent dat ook Thapsacus een overttatkp
was, maar Strabo geeft het idee dat zich daar gaenmeer bevond. Ook Plinius, die meldt dat Zeugea
beroemde oversteekplaats was, meldt niets overdeegelijke functie van Thapsacus. Cassius euaixy
iotopio. 40.17.3, Isidros van CharaxXtafuoi IopOucoi (ed. W.H. Schoff (Philadelphia 1914)) 1 en 1n23
(Schoff gebruikt eindnoten maar heeft die niet gemerd, het nummer van de eindnoot geeft dus het
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Sommige edelen liepen echter over naar Artabadiesyervolgens een groot leger
bestaande uit Dahae en Sacae verzamelde en dagpingle naar Seleucia. Tiridates vluchtte
vervolgens, toen zijn troepen deserteerden, vandaar Syria. Volgens Josephus wilde
Tiberius vervolgens vriendschap sluiten met Artatlsawolgens Cassius Dio wilde Artabanus
Syria aanvallen maar verhinderde Vitellius dat domet zijn troepen naar de Eufraat te
trekken. In ieder geval vond er vervolgens bij defr&at een ontmoeting plaats tussen
Artabanus en Vitellius, waarbij vrede gesloten wé&dabanus zond daarop zijn zoon Darius
als gijzelaar naar Tiberius. Volgens Suetonius vdede ontmoeting plaats ten tijde van
Caligula®®

Er is dus een bijzondere houding wat betreft And@ea zien. Nadat het een Romeins
vazalkoninkrijk was geweest probeerden de Partlnesgen vazalkoning op de troon te
krijgen. Vervolgens werd er oorlog gevoerd om Aridermle Romeinen voerden echter niet
direct oorlog, maar lieten dat aan hun vazalkoriikémn over. Er was dus geen directe oorlog
tussen de Parthen en de Romeinen. Tiberius’ irdergs een Romeins gezinde Parthische
vorst zette echter wel de relaties onder druk; samnlijk maakte het beoogde resultaat een
dergelijke onderneming echter zeer de moeite wdaitéindelijk liep het echter anders en
werd eigenlijk de oude situatie hersteld: Armeniéswveer een Romeins vazalkoninkrijk,
Artabanus de Parthische koning en er heerste wedewn het oosten.

Overige gebeurtenis in het oosten
Rond 36 was er een conflict tussen de tetrarch désrdAntipas en koning Aretas van de
Nabateeérs, dat uitmondde in strijd. Tiberius beeaolgens Vitellius de oorlog aan Aretas
te verklaren. Hoewel Tiberius overleed en Vitelldiss niet meer gemachtigd was om zijn
veldtocht voort te zetten kan men zich afvragennoflit geval het conflict tussen twee
vazalkoningen niet getolereerd werd of dat Tibemagelijk plannen had met het Nabateese
koninkrijk.>” In het geval van annexatie van het Nabateese kdjkirzou de Middellandse

Zee in het oosten omringd zijn geweest door e@oktRomeins gebied en zou de Romeinse

paginanummer van de pagina waarop de eindnoot st@@t), Josephusiovdaixod moléuov 7.224, Plinius,
Naturalis historia5.21.86, 87 en 6.30.119, StrabGwypapmd 16.1.23, TacitusAnnales6.37, 41 en 12.12,
KoestermannAnnalen. Buch 4-@39, idem,Cornelius Tacitus: Annaled: Buch 14-1§Heidelberg 1968) 167
en Wheeler, ‘Methodological limits’ 1.24 en 25

*5 De Sacae waren een (volgens de Romeinen en Griakehisch) volk dat ten oosten van de Dahae lefgide
voor de Dahae voetnoot 12). Het is mogelijk datodderhandelingen met Artabanus ten tijde van Tiseri
begonnen en ten tijde van Caligula eindigden. @as§lio, Pwuaixn ictopia 59.17.5 en 27.3, Josephus,
Tovoaixny Apyaroloyia 18.100-104, PliniusNaturalis historia 6.18.49-19.50, Strabolswypagpixd 11.8.2
SuetoniusC. Caligulal14.3 en 19.2Vitellius 2.4, TacitusAnnales6.43 en 44, D.W. HurleyAn historical and
historiographical commentary on Suetonius’ Life @f Caligula (Atlanta (Georgia) 1993) 43 en Wardle,
Suetonius’ Life of Caligula56 en 157

®7 Zie voor Herodes Antipas voetnoot 38sephusjovdairs Apyaioloyia 18.109-115, 120, 121, 124 en 126
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grens vanaf de Eufraat bij Syria tot de Rode Zégtie# recht zijn geweest. Men kan echter

enkel suggereren.

Men kan dus concluderen dat Tiberius een andeqgafidrad dan Augustus; bij het overlijden
van iedere vazalkoning werd zijn gebied toegevommu het Romeinse rijk, zoals het geval
was bij Cappadocié, Armenié Minor, Cilicié en Cong®ae, waardoor het Romeinse rijk zich
bij Asia Minor dus naar het oosten uitbreidde, enRbmeinen een directe controle hadden
over gebied dat grensde aan de Parthische invieelssDaarnaast was Armenié een
Romeins vazalkoninkrijk geworden en als zodanigobelen. Tiberius had mogelijk zelfs
plannen gehad om daar troepen te stationeren, e@altet Parthische rijk aan meerdere
kanten omringd zou zijn geweest door Romeinse @oeat had een Parthische aanval
moeilijker gemaakt, aangezien de Parthen dan bipimmenvallen van een Romeins gebied
vanuit een ander gebied aangevallen konden worBenpoging een Romeins gezinde
troonpretendent op de Parthische troon te krijgeshukte echter; wel was er uiteindelijk weer
vrede in het oosten. Men kan dus stellen dat Tulseeen directere controle probeerde te
krijgen op de situatie in het oosten en de aanatthiBche invloedssfeer grenzende gebieden,

maar dat dat niet geheel lukte.

Caligula (37-41)

Tijdens Caligula’s regering vonden verschillendeaneleringen plaats met betrekking tot de
vazalkoninkrijken. Hij gaf rond 37 Antiochus, decrovan de koning van Commagene,
Commagene en Cilicié Trachea tot bezit. Later najrhém het gebied echter weer af,
mogelijk om hem er een ander gebied voor in detpl@ageven® Daarnaast maakte hij in 37
Agrippa, de kleinzoon van Herodes, tot tetrarch darnetrarchieén van Philippus en Lysanias
en wees hij hem het gebied van de Libanon toe.ppgrkreeg rond 38 ook de tetrarchie van
Herodes Antipas, welke laatstgenoemde na besclndgig van samenspanning met Sejanus,
een geéxecuteerde staatsvijand, en de Parthisciiegk@rtabanus verloot’ Rond diezelfde

tijd wees Caligula aan ene Sohaemus Iturea, aafetys Armenié Minor en later delen van

*8 Volgens Cassius Dio kreeg Antiochus ‘de Ciliciséfust’ in bezit, waarmee waarschijnlijk Cilicié Treea
bedoeld wordt. Welk gebied Antiochus er mogelijlovin de plaats kreeg wordt niet vermeldt. Casglics
Paopairy iotopio. 59.8.2 en 60.8.1, Josephiisydaixi Apyaroioyio 19.276, Suetonius;. Caligulal6.3 en idem,
Divus Vespasianug.4

%9 Zie voor de tetrarchie van Philippus voetnoot B8.tetrarchie van Lysanias bestond uit Abila; restchier
dus om een andere Lysanias dan degene wiens damdardeel was van het ‘gebied van Zenodorus’ (zie
voetnoot 36). Cassius Di®wuaixn iotopio. 58.14.1-5, Josephukvdairii Apyoioloyio 18.237, 238, 250-252 en
19.275, idemJovdaixod woréuov 2.181 en 183 en Lucasiycas3.1
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Arabié en aan ene Polemo de gebieden van zijn yBdetus en het Bosporuskoninkrijk, toe.
Tijdens Caligula’s regering werd Mithridates, denkg van Armenié, naar Rome gehaald en
vastgezet, waarna Armenié waarschijnlijk in handam de Parthen viéP. Caligula hield dus
vazalkoninkrijken in stand en vormde sommige Romseigebieden zelfs tijdelijk om in
vazalgebied. Zo kwam de verdediging van de Romeiustgrens tijdelijk meer in handen
van de vazalkoninkrijken te liggen. Daarnaast kwAmmenié op het moment dat de
Romeinse vazalkoning verdwenen was weer in de iBahth invioedssfeer terecht.

Toen ene Izates voor 38 koning van Adiabene werdl Aij, om het gevaar op een
coup te verkleinen, het ene deel van zijn verwami@ar Rome en het andere deel naar de
Parthische koning Artabanus. Zo maakte hij zichaakelijk van beide grootmachten; de
vraag is hoe groot de invloed van beide grootmacbpeAdiabene daardoor was en of Izates’
positie zo verbeterde of verslechtefde.

Petronius, de nieuwe gouverneur van Syria, trokl 8 met twee legioenen en vele
hulptroepen naar Judaea om een beeltenis van (@ailigde Tempel te plaatsen en de Joden
indien ze protesteerden met geweld te onderdrukkigula’s dood voorkwam echter
geweld®® Doordat twee van de vier Syrische legioenen werdeegenomen werd de
verdediging van de Romeinse oostgrens, en dan heamaSyria, in principe verzwakt. De
Romeinen konden dus in vredige tijden de helft d&n Syrische troepen gebruiken om
onrustige gebieden te pacificeren, zonder dat tedee hadden dat Syria slecht verdedigd

was.

Caligula hield de ‘vazalkoninkrijkenbuffer’ dus gtand maar verloor Armenié, terwijl vrede
heerste in het oosten; het verlies van Armenié comiteerde mogelijk ietwat de

verdediging van de Romeinse oostgrens.

Claudius (41-54)

Rond 41 voerde Claudius aan het begin van zijnsebappij verschillende veranderingen

met betrekking tot de vazalkoninkrijken door. Hgegde aan Agrippa’s gebied veel gebied

% Iturea behoorde oorspronkelijk tot de tetrarchée Whilippus (zie voetnoot 38); Agrippa kreeg diet de
gehele tetrarchie van Philippus in handen. Cad8iasPwuaikn iotopio 59.12.2 en 60.8.2 en Tacitdsinales
11.8en9

®1 Josephus meldt dat het ene deel van Izates’ véewaraar keizer Claudius werd gestuurd en het anckar
Artabanus. Aangezien Artabanus in 38 stierf en €ilaiin 41 keizer werd is er sprake van een anadme.
Waarschijnlijk heeft Josephus Claudius met Caligudaward aangezien het gebeurde verteld wordtngde
Josephus’ relaas over Claudius’ regering. Josefhudqixi; Apyoioloyio 20.36, 37 en 69-72

62 Josephus,lovdaixi Apyaioloyia 18.261-309, idem,lovdaixod moléuov 2.184-187 en 192-203, Philo
Tpeopeiog mpdg I'diov 31.207 en Tacitus{istoriae 5.9
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toe dat zijn grootvader Herodes had bezeten enppagis broer Herodes kreeg Chalcis
toegewezen. Het gebied van Antiochus, de voorm&meng van Commagene en Cilicié
Trachea, werd hem afgenomen waarop hij zijn oudseden terugkreeg. De voormalige
Armeense koning Mithridates werd vrijgelaten en gexgpnden om de Armeense troon weer
te bestijgen. Een andere Mithridates kreeg het &uosoninkrijk, dat Polemo van Pontus
dus verloor, misschien omdat zijn positie daar weak was en Mithridates de eigenlijke
heerser was; hij kreeg er echter een deel vani€iimor in de plaats. Rond 45 beschuldigde
Cotys, de broer van de laatstgenoemde Mithridakéighridates echter van opstandige
plannen, waardoor Claudius Mithridates door mil@gainterventie door Cotys verviig.
Claudius vergrootte dus het gebied dat in handenvaaalkoningen was, wat betekent dat de
verdediging van de Romeinse oostgrens meer in hnddn kwam te liggen.

Toen Mithridates door Claudius als koning terugrnarmenié werd gestuurd kon hij,
terwijl de Parthische troonpretendenten VardaneG@arzes tegen elkaar vochten, Armenié
veroveren doordat Romeinse troepen de heuvelfonteamen terwijl de (cavalerie)troepen
van de lIberische koning Pharasmanes door de vlaki&ken®* Dat toont aan hoe relatief
vaardig de Romeinse infanterie was in belegeresigelijking met andere volken, terwijl de
kracht van de Iberiérs in cavalerie lag; een hand@nbinatie. De Parthische troonpretendent

Vardanes wilde Armenié heroveren, wat werd voorkonomordat Vibius Marsus, de

8 Josephus specificeert de aan Agrippa gegeven gebieah Herodes: Judea en Samaria met Trachonitis en
Auranitis daaraan toegevoegd. Dat zijn niet allbiggen die Herodes bij zijn dood bezat (zie voetrif);
Agrippa kreeg dus maar een deel van Herodes' gebief Josephus heeft niet alle gebieden genoemd die
Agrippa kreeg. Josephus meldt dat Claudius Agripgesst de genoemde gebieden Abila gaf maar datdybbi
Caligula Agrippa eerder al gegeven (zie pagina24aetnoot 59). Chalcis behoorde tot Agrippa’s gdhzie
voetnoten 36 en 38 en pagina 24); hij gaf het destoestemming van de keizer aan zijn broer. Mggelerd

bij de militaire interventie in het Bosporuskoniijkret achtste legioen ‘Augusta’ uit Moesia geBtuiCassius
Dio, Pwuaixn iotopio (ed. Loeb classical library, vertaald door E. Céxgnd 8, boeken 61-70 (Londen en New
York 1925); de indeling van het werk van Cassius iDiboeken in de editie van de Loeb classicabhpis niet
gelijk aan de standaardindeling, vandaar de ogégnfjie inconsistentie tussen het hier genoemdekben de

in deze uitgave ondergebrachte boeken) 60.8.1-3,&832.4a, Josephu®pdaixy Apyaioloyio 19.274-277 en
20.145, idem,lovdaikod moléuov 2.215 en 217, LuttwakThe grand strategyd8 en 39, Reddé, ‘Legio VI
Augusta’ 121 en Ritterling, ‘Legio’ 1647 en 1649

8 Cassius DioPwuaixs iotopia 60.8.1, TacitusAnnales11.8, 8n2 en 9 en H.W. Benaribacitus Annals 11
and 12(Lanham en Londen 1983) 92. Cassius Dio meldt d#tiridates rond 41 naar Armenié gezonden werd
terwijl Tacitus, waarschijnlijk foutief, de gebeenis in 47 plaatst, alduBnnales11.8n2. Het is naar mijn
mening waarschijnlijker dat Claudius nadat hij leeipeworden was zijn nieuwe beleid uitvoerde enrdusl

die tijd Mithridates naar Armenié stuurde. Mogelijkordt het argument dat de gebeurtenissen vroeger
plaatsvonden dan 47 gesteund door TaciAimales11.9. Daar meldt hij dat Vardanes ten tijde van de
Armeense gebeurtenissen Seleucia zeven jaar npstend van de stad innam. Indien de gebeurtenidskn
rond 47 hadden plaatsgevonden zou Seleucia dustegén Vardanes in opstand gekomen zijn, dat gelijk.
Echter, volgen#\nnales6.42 had Seleucia zich rond 35/36 bij Tiridatesgesloten. Indien de stad zich vanaf
toen tegen Artabanus en zijn zonen verzet had,dretb conflicten rond Vardanes en Gotarzes plaaisgen
rond 43. Men kan echter vanwege de ontbrekendendedle deAnnalesniet met zekerheid stellen dat de
belegering niet in 40 begonnen was. Koestermanft bek een dergelijke beredeneringAnnalen Buch 11-13

45
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gouverneur van Syria, met oorlog drei§devan Armenié werd dus weer een Romeins
vazalkoninkrijk gemaakt, maar ditmaal door middahween oorlog waarbij de Romeinen
door het gebruik van Romeinse troepen direct bk&okvaren.

In 44 besloot Claudius om, na de dood van Agripiet, zijn nog jonge zoon Agrippa
op de troon te zetten maar om van Judea weer esimgpie te maken en er een procurator
heen te zendeli. Het gebied van Judaea was, zoals eerder gesugijetemnelijk te
belangrijk om door een incapabele vazalkoning hedtte worden.

Nadat de Parthische troonpretendent Vardanes wedweas werd, wegens Parthische
ontevredenheid over zijn opvolger Gotarzes, Claudiond 49 verzocht om Phraates’
nakomeling Meherdates te sturen om de Parthiscoa tie bestijgen. Meherdates werd naar
de Eufraat begeleid door Gaius Cassius Longinugjod@erneur van Syria waarvan Tacitus
meldt dat hij zijn troepen goed disciplineerde; dat een vermelding waard was maakt
duidelijk dat dat lang niet altijd gebeurde, al moen bedenken dat disciplinering ook een
literair topos was in de klassieke literatuur ers diet teveel betekenis aan zulke meldingen
geven. Meherdates besloot vervolgens via ArmentéPagthische rijk binnen te trekken.
Abgarus van Osroéne en Izates van Adiabene wajerbandgenoten; Gotarzes haalde hen
echter over om Meherdates te verlaten, waarnaaistéain een veldslag werd verslagen door
Gotarzes’ Ten eerste ondernam Claudius dus een poging olmethwit te oefenen op de
Parthen door een troonpretendent te sturen, teedwvblijkt hieruit de ietwat onafhankelijke
houding die de vazalkoninkrijkjes, die zich tusgenRomeinen en Parthen bevonden, konden
aannemen.

Mithridates, de afgezette koning van het Bospavosikrijk, probeerde rond 49 dat
koninkrijk, nadat het merendeel van de Romeinsepea daarvandaan was vertrokken, op
zijn broer Cotys te heroveren. Cotys trok echtet Rmmeinse troepen en Aorse bondgenoten
tegen Mithridates op. De bondgenoten waren veraoradijk voor de gevechten te paard, de
Romeinen voor de belegeringen. Waarschijnlijk vesfdten de troepen zich in de volgende
opstelling: de voor- en achterhoede werden gevatout de Aorsen en het centrum door de
Romeinse en de Bosporustroepen, die naar Romeorbegld waren bewapend. Tijdens het
belegeren van een stad werden belegeringstoremnsikfetim werpspererh@stag en toortsen

op het daar aanwezige garnizoen te werpen en kdder de muren te beklimmen.

% Tacitus,Annales11.10. In de bronnen wordt niet gemeld hoe VitMarsus Vardanes tegenhield. Mogelijk
dreigde Vibius Marsus met Romeinse troepen de Rufreer te steken en weerhield hij Vardanes eraronaar
Armenié te gaan of trok hij met extra RomeinsepsreArmenié binnen.

% Tacitus plaatst deze gebeurtenissen in 49. Josepbedaini Apyauoloyia 19.361-363 en 363nd, idem,
Tovdairod moléuov 2.220 en 220ng, TacituAnnalesl2.23 en identlistoriae5.9.

% Tacitus,Annalesl1.10, 12.5 en 10-14
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Uiteindelijk gaf Mithridates zich over en werd hipar Rome gestuufd.Men ziet dus weer
een taakverdeling van de troepen naar hun kunrefameinen mochten de belegeringen
uitvoeren. Daarbij werden ongeveer dezelfde middgkbruikt als bij de eerder beschreven
belegering van Piso in 19, behalve dat ditmaal gkelegeringsdam werd gebrufit.
Daarnaast ziet men een marsorde waarbij bondgenméeen de voor- en achterhoede
vormden, zodat de Romeinse troepen een relatibfj@giositie innamen.

In 49 stief Sohaemus van lIturea, waarop ltureadweegevoegd aan Syria. Ook
Herodes van Chalcis overleed rond die tijd, wadttgudius Chalcis aan Agrippa, de zoon
van Agrippa, gaf. In 53 ontnam Claudius hem weehekrschappij over Chalcis, maar gaf er
een groter gebied voor terug. Over die gebiedernr gappa niet over heerste voerde de
Romeinse procurator het bewiffiClaudius was er dus niet op gefocust het Romeinse
grondgebied te vergroten of vazalkoninkrijken ianst te houden; wat er gebeurde verschilde
per situatie.

Rond 51 probeerde Radamistus, de zoon van Phamasnvan Iberié, Armenié op
Mithridates te veroveren. Mithridates vluchtte naan fort maar werd door een omgekochte
praefectus uitgeleverd, waarna hij werd vermoord. Het fort e€le daar aanwezige
legereenheid of legereenheden tonen aan hoe gabidder verspreide legereenheden
verdedigd konden worden. Daarnaast blijkt dat andgetken niet zo goed konden belegeren
als de Romeinen; enkel door verraad viel het fgdor dit verraad plaatsvond was een

centurio uit het fort weggegaan om ofwel Pharasmaner te halen Radamistus te stoppen of

% De Aorsen waren volgens de Grieken en Romeinennemgelijk Sarmatisch volk dat leefde in een gebied
tussen de Zee van Azov en de Kaspische Zee datimuiden door de Kaukasus begrensd werd en waar de
rivier de Don doorheen stroomde. Tijdens de belagé&unnen de toortsen en spertactipus atque hasiigioor
geschut van de toren zijn afgeschoten (in welk lgenen hastismogelijk beter kan vertalen met pijlen), maar in
dit geval lijkt het even goed mogelijk dat ze methlthnd gegooid werden, aangezien de woorden mesitaip
geschut wijzen; indien er vermeld was dat er oekeh waren afgeschoten zou het waarschijnlijkerggjweest
dat men geschut gebruikte. Pliniudaturalis historia 4.12.80, Strabo/eswypagpiké 11.2.1 en 5.8, Tacitus,
Annales12.15, 15n3 en 16-21 en I. von Bredow, ‘Aorsoi’ @ancik en SchneideBer neue Pauly. Altertum
1.823

%9 Zie pagina 19 en 20 voor de belegering van GnR@wsdoor Gnaeus Sentius in 19.

0 Agrippa kreeg zo uiteindelijk de tetrarchie varilippus, of in ieder geval een deel daarvan, nginBlatanea,
Trachonitis en Gaulanitis (zie ook voetnoot 38).l&ken, volgens ddovdaixod moléuov, ‘Varus' tetrarchie’
werden aan zijn gebied toegevoegd. Varus was njbgidizoon van ene Sohaemus die tetrarch van létdje
van de Libanon was. Mason stelt deze Sohaemu gelij Sohaemus van Iturea en het gebied van daedtiba
aan Iturea. Aangezien lturea volgens Tacitus aaia Syerd toegevoegd na Sohaemus’ dood meent Magbon d
Varus vervolgens toch over een deel van ltureaerelgetot dat aan Agrippa werd gegeven. Dat is mijtuu
mooi bedacht, maar het blijft de vraag of het lier een of twee personen gaat die de naam Sohaeoeged.
Persoonlijk ben ik niet door Masons redenering nigd; rond 37/38 gaf Caligula aan Agrippa het gdbvan

de Libanon en aan Sohaemus lturea (zie paginade#),naar mijn mening ging het om twee verschillende
gebieden en dus om twee verschillende personenleneaam Sohaemus. De procurator voerde het beward o
Judaea, Samaria, Galilaea en Peraea. Josefphudgjxy Apyaioloyio 20.104, 138 en 159, idenfpvdaixod
mwoléuov 2.223, 247 en 252, ideniwaiizov Piog (ed. Loeb classical library, vertaald door H.STHackeray
(Londen en New York 1926)) 52, Tacitdsinalesl2.23 en Masonjudean war 201n1557, 348n2951 en 2952



29

om Ummidius Quadratus, de gouverneur van Syriajepoogte te stellen van de gang van
zaken’' Pharasmanes kon niet overtuigd worden, waarnarnterae mogelijk naar Quadratus
was gegaan; via hem of andere kanalen had dezketarerraad gehoord. Quadratus en zijn
raad besloten om Radamistus over Armenié te latgrsbn hoewel ze een officieel
gezantschap stuurden om Pharasmanes ertoe te mianeon en troepen uit Armenié te
halen. Ondertussen werd Radamistus gesteund ddios Raelignus, de procurator van
Cappadocia, die zijn hulp had ingeroepen en hgrtdlbor Radamistus ontvangen was;
Paelignus adviseerde hem zichzelf tot koning uib&men’> Om de Romeinse reputatie hoog
te houden werd vervolgens de bevelhebber HelviBliscus met een Syrisch legioen naar
Armenié gestuurd om orde op zaken te stellen. ldiidwop een moment echter teruggeroepen,
mogelijk om te voorkomen dat de Parthen met dezaedRtse inmenging ontevreden zouden
zijn en er een oorlog zou uitbrekéhZolang de Romeinse belangen niet teveel geschaad
werden en Armenié in Romeinse handen bleef werce daeachtswisseling geaccepteerd,
mogelijk omdat ingrijpen de vrede met de Parthen kedreigen. Die waren niet meer
verdeeld en hadden al enige tijd aangezien hoeRegneinse vazalkoning met Romeinse
militaire steun op de Armeense troon had gez&ten.

De Parthische koning Vologaesus, die zijn oudeceibPacorus al de heerschappij
over Medié had gegeven, besloot dan ook rond 53eArnte veroveren om zijn broer
Tiridates daar op de troon te plaatsen. Mogelijls wa recente troonwisseling door verraad
daar een mooi excuus voor. De Iberische en mogegk Romeinse troepen werden
verdreven en Armenié viel in Parthische handenbBeoorrading bleek tijdens de strenge
winter echter niet voldoende te zijn, waardoor detlien zich moesten terugtrekken en
Radamistus Armenié weer in handen kreeg; zijn wrertleidde echter tot een opstand en

hij moest weer vluchten, waarop de Parthen Armemiér veroverdef?

Men kan dus concluderen dat Claudius de vazalkeoijiek ongeveer in stand hield; Iturea
en Judea werden aan Syria toegevoegd terwijl Corangagn Cilicié werden teruggegeven

"' Eenpraefectusvas een aanvoerder van bondgenotentroepen. Ca3isiu®wuaixs iotopia 61.6.6, Tacitus,
Annalesl2.44-47, KoestermanAnnalen. Buch 11-1386 en Benariolacitus Annals 11 and 196 en 197

2 Tacitus,Annales12.46, 48 en 49

3 Helvidius Priscus was edegatus dat kan vertaald worden als gouverneur, maarezen hij uit Syria kwam
waar Ummidius Quadratus gouverneur was, wordt veagrdijk bedoeld dat hij bevelhebber en/of recheard

van de gouverneur was. Tacitég)nalesl2.49 en KoestermanAnnalen. Buch 11-1394

" Josephuslovdaixi Apyaroloyio 20.74 en TacitusAnnalesl2.14 en 44

> Onderhand was Nero in 54 keizer geworden, dusetnjdar waarin de tweede herovering door de Parthen

plaatsvond. JosephuSpvdairi; Apyaroloyia 20.74 Tacitus, Annales 12.50, 51 en 13.6 en Koestermann,
Annalen. Buch 11-1894 en 196
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aan Antiochus en de jonge Agrippa enkele gebiedeagktoegewezen. Wat betreft Armenié
blijkt een agressievere houding; dat werd met ter&omeinse militaire interventie binnen de
Romeinse invloedssfeer gehouden. Daardoor werdeeldiges met de Parthen echter meer
gespannen. Claudius probeerde een Romeins gezow®tetendent op de Parthische troon
te plaatsen, wat mislukte, maar de Romeinen prdeeeroorlog met de Parthen te
voorkomen. Wat betreft het Romeinse leger komerschgifende dingen naar voren: de
verschillende troepen werden gebruikt voor datgemar ze goed in waren, waardoor
bondgenotentroepen bijvoorbeeld de vlakten ondgrerorterwijl de Romeinen de steden
belegerden. Daarnaast namen de Romeinse troepeceatale positie in in de marsorde

terwijl bondgenotentroepen de voor- en achterhoedaden.

Nero (54-68)
Armenié en de Parthen

In 54 kwam een Armeens gezantschap naar Nero omt&éemagen iets aan de Armeense
situatie te doen. Nero gaf het bevel dat de rekrudee in de aangrenzende provincies werden
gerekruteerd om de oosterse legioenen op te vulbsar, het gebied moesten worden gebracht
en dat de legioenen dichter bij Armenié moestendemrgestationeerd. In voorbereiding op
de oorlog werd Aristobulus, een zoon van Herodes @halcis, tot koning van Armenié
Minor en ene Sohaemus tot koning van Sophene ganmfigikppa’s gebied werd uitgebreid.
Agrippa en Antiochus van Commagene en Cilicié Teaclmoesten hun troepen gereed
maken om het Parthische rijk binnen te vallen; lipanoesten zij bruggen over de Eufraat
plaatser/® De vazalkoningen mochten de oorlog dus beginnehte, voordat het echt tot
een oorlog kwam probeerde Vologaesus’ zoon, Vagjaie Parthische troon over te nemen,
waarop de Parthische troepen Armenié verlietenyipamdigheden daar voor het moment te
vermijden zodat alle troepen gebruikt konden wondsor de burgeroorlo§. Zo lag Armenié
weer heerserloos tussen beide rijken.

Nero stuurde Domitius Corbulo naar het oosten am Armenié weer een Romeins
vazalkoninkrijk te maken. Hij kreeg daarvoor de fhelan de Syrische legioenen,
waarschijnlijk het derde legioen ‘Gallica’ en hetsde legioen ‘Ferrata’, de hulptroepen die

zich in Cappadocia bevonden en de bondgenotentmiaepe. De overige twee legioenen, het

® Agrippa kreeg vier steden en de gebieden eromheemelijk Tiberias en Tarichaeae in Galilea enaduén
mogelijk Abila in Peraea. Het Romeinse Cilicia waglerhand een zelfstandige provincie gewordendale
voetnoot 17). Josephukuwdaixi Apyaiotoyio. 20.158 en 159, idenfpvdairxod moréuov 2.252, TacitusAnnales
12.55, 13.5, 7, 8, 33 en 16.21 en Koestermannalen. Buch 11-1349

" Tacitus,Annales13.7
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tiende legioen ‘Fretensis’ en het twaalfde legidgariminata’, en een deel van de hulptroepen
bleven achter in Syria, onder het bevelhebberschap gouverneur Quadratus. De
vazalkoningen moesten beide bevelhebbers gehoomzaBeide bevelhebbers maanden
Vologaesus vervolgens om voor vrede te kiezen ¢relgars naar Rome te sturen (dit
gebeurde eind 54 of 55).Mogelijk blijkt daaruit de superioriteit die de Reinen zich
aanmatigden. Men kan dit voorstel echter ook imetgwen als een soort deal: Armenié bleef
in de Romeinse invloedssfeer en Vologaesus kon Hebmeven van gijzelaars mogelijke
rivalen kwijtraken. Vologaesus maakte gebruik vah Romeinse verzoek om gijzelaars om
belangrijke leden van de Arsacidische familie rRame te stureff De helft van de Syrische
legioenen kon dus gebruikt worden om Armenié indegnte krijgen terwijl de andere helft
Syria kon beschermen.

In 58 escaleerde het conflict rond Armenié. Vokgess wilde Tiridates daar op de
troon houden terwijl Corbulo Armenié weer in de Ranse invioedssfeer wilde brengen. De
Armeniérs zelf waren ondertussen verdeeld; de neeleeitl was echter Parthisch gezifid.
Het vierde legioen ‘Scythica’ was in 56 of 57 maetlgtroepen uit Moesia naar Syria
gekomen, dat dus extra beschermd werd. In de wingsen 57 en 58 trok Corbulo kennelijk
Armenié binnen; hij probeerde de troepen met emran discipline te disciplineren voor de
veldtocht en de omstandigheden die daarmee gepaarden gaan (zoals de zeer koude
winter). Zijn Syrische legioenen en de daaraandweeggdevexillatio van het tiende legioen
‘Fretensis’ hadden lange tijd nauwelijks strijd gezen waren het militaire leven op een
veldtocht ontwend. Ook waren niet alle soldaterchigs en was de bewapening niet meer op
orde. Corbulo hield daarom een lichting in GalataCappadocia. Terwijl hij de legioenen in
het kamp hield legde hij de hulptroepen in garmzop geschikte plaatsen met het bevel de
vijand niet aan te vallen. Volgens Frontinus wat dreder meer aan de verbetering van de

discipline te danken dat Corbulo met zijn troepenRérthen kon weerstafinDe inactieve

8 Cassius Dio,Pwuaixs iotopia 65.14.3, TacitusAnnales13.8, 9 en 38. Zie ook de beschrijvingen van de
oosterse legioenen in 23 en 66 op pagina 20 en 39.

" Tacitus,Annales13.9

8 Tacitus,Annales13.34

81 Aangezien het vijffde legioen ‘Macedonica’ uit Mi@ekwam en het vijftiende legioen ‘Apollinaris’ uit
Pannonia (zie pagina 36 en 37) kan men concludgaehet vierde legioen het legioen was dat uit feerié’
(eigenlijk Moesia) was gehaald. Volgens Jacksom diat bij het deel van het tiende legioglegumanorum
delecti3 om eenvexillatio, wat ik inderdaad hoogstwaarschijnlijk acht en wak Koestermann van mening
schijnt te zijn. Cassius DidPwuaixn iotopio. 55.23.3 en 62.19.1, FrontinuStratagematged. Loeb classical
library (Frontinus: the stratagems; the aquaducts of RorveB. McElwain ed., vertaald door C.E. Bennet
(Cambridge (Massachusetts) en Londen 1969)) 4.2.2128 en 4.2.3, Tacitudnnales13.35, 36, 40, 40nl en
15.6, Koestermanrminnalen. Buch 11-1313, Ritterling, ‘Legio’ 1558 en 1559 en M.A. Sgel, ‘Legio IV
Scythica’ in: Le Bohec en Wolft,es legions de Rone329
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legioenen waren dus niet altijd goed toegerust weddtochten of strijd; discipline was zeer
belangrijk in het Romeinse leger, maar die wasaligtl zoals het hoorde.

Zowel de Parthen als de Romeinen begonnen vem®lgen oorlog van terreur,
waarbij de Romeinen hun troepen verdeelden om kd#lestde gebieden tegelijkertijd aan te
kunnen vallen. Ze werden ondertussen bevoorraadeviawarte Zee en de stad Trapezus, een
stad die mogelijk ook bij latere oorlogen in Arm&men belangrijk logistiek knooppunt was,
vanwaar de voorraden over de door de Romeinentbdzetgen werden geleid. Ondertussen
moest Antiochus van Commagene de hem aangrenzejaelelijke gebieden aanvallen,
voerde ook Pharasmanes van Iberié oorlog tegenrmeiérs en stroopten de Moschen, een
vazalstam, de moeilijk bereikbare delen van Armexfiéde Romeinen hadden dus ten eerste
een logistiek netwerk opgezet om de bevoorradinigvie stellen en ten tweede hadden ze
een taakverdeling voor de verovering van Armeni@arDij werd onder meer gebruik
gemaakt van de vaardigheden van de Moséhen.

Een voorbeeld van een opstelling van het Romeleger wordt gegeven bij een
ontmoeting tussen Tiridates en Corbulo. In het roemtstond onder één adelaar het zesde
legioen ‘Ferrata’, aangevuld met ongeveer driecdzéegionairs uit het derde legioen
‘Gallica’, zodat het leek of er maar één legioenvaerzig was. Op de flanken stonden de
hulptroeper?® De Romeinse infanterie vormde dus de kern vanpdéeting, aangevuld door
de hulptroepen.

In een poging de oorlog te bekorten en de Armert@reen defensieve houding te
dwingen besloot Corbulo vervolgens de Armeensdangest te vernietigen. Tacitus beschrijft
hoe dat in zijn werk ging: Corbulo liet een deehw@e troepen eetestudo(de beroemde
Romeinse schildpadformatie) vormen om de muremt¢i@raven. Een ander deel bestormde
ondertussen met ladders de muren, terwijl weeaeder deel met geschut de vijand beschoot

met brandend hout en pijlen. Tot slot werden degsliaaroopgesteld om van een afstand te

8 De Parthen werden geleid door Tiridates; konindogaesus had zijn handen vol aan een opstand van de
Hyrcaniérs. Hyrcanié was een Parthische regiodgudoostelijke hoek van de Kaspische Zee, irzhiglen en
zuidoosten begrensd door het Elburzgebergte. Decivws leefden volgens Von Bredow tussen Colchis en
Armenié, volgens Jackson in het noordwesten vanefiién De klassieke schrijvers melden dat de Mosdten
de buurt van de Zwarte Zee leefden, en dat derrid@eRion door hun gebied stroomde, dat bergaetdig (men
spreekt van de Moschische bergen). Wel moet gemetden dat in ieder geval Strabo dacht dat de aonde
Rion in Armenié lag. Het is dus niet echt duidelijke men dacht dat de loop van de rivier was. [@e hi
vermelde plannen tonen aan dat men tijdens deogttin Armenié een redelijke geografische kenmais ket
gebied had, wat wordt bevestigd door Plinius. BSnNaturalis historia6.4.13 en 15.40, Strabdgwypagixa
11.2.14, 15 en 17, Tacituannales13.37, 37nl en 39, |. von Bredow, ‘Moschoi’ in:r€& en SchneideDer
neue Pauly. Altertur8: Mer-Op (Stuttgart en Weimar 2000) 413, E.L. Wheeler, foe¥V Apollinaris: from
Carnuntum to Satala — and beyond’ in: Le Bohec effiWLes legions de Ronfe301 en 302 en J. Wiesehdofer,
‘Hyrkania’ in: Cancik en SchneideBer neue Pauly. Alterturh: Gru-lug (Stuttgart en Weimar 1998) 824 en
825

8 Tacitus,Annales13.38
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slingeren; zo werd er van alle kanten druk op deéuiérs uitgeoefend. Andere manieren van
belegeren blijken uit latere belegeringen van Amseevestingen: men kon bijvoorbeeld een
blokkade aanleggen of een belegeringsdam bouwemnesaden enkele vestingen ingenomen,
waarbij de verdedigers werden gedood, waarna andiete uit angst overgavél. De
Romeinen hadden dus diverse belegeringswijzen, wat efficiéntie in het belegeren
aantoont; deze vaardigheid had ook een psychologiffect op vijandelijke vestingen. De
Armeniérs werden dus geterroriseerd en hun veiptgatsen veroverd; een effectieve
methode ter onderwerping.

De Romeinen wilden vervolgens Artaxarta aanvall®idor de belegering viel
Tiridates de Romeinen aan. Het Romeinse leger raardk echter in slagorde, mogelijk in de
agmen quadratudormatie: devexillatio van het tiende legioen ‘Fretensis’ vormde het
centrum, het zesde legioen ‘Ferrata’ de linkerflagtk het derde legioen ‘Gallica’ de
rechterflank. Op de flanken bevonden zich bij hésiveok hulptroepen, namelijk de
boogschutters te voet en een deel van de cavabidinkerflank was iets langer dan de
rechter, om de vijand te kunnen omsingelen. Tudsegelederen bevond zich de bagage en er
was een achterhoede van duizend cavaleristen etlieelrel hadden bij een gevecht de vijand
niet te achtervolgen als die vluchtte. De Partleédohogschutters bleven buiten het bereik van
de Romeinse projectielen maar afwisselend dreigagean simuleerden ze paniek, mogelijk
om de Romeinse gelederen losser te maken. Dat gibeahter niet waarop de Parthen zich
terugtrokkerf®> Hieruit blijk hoe de Romeinen in het gevecht gébnaakten van hun
talenten; hun infanterie vormde de kern van hetziegrwijl de hulptroepen het leger diverser
en daardoor bruikbaarder maakten in de strijd. bégeik van het Romeinse leger hield de
Parthen op een afstand en de discipline ervan waorkslachtoffers of mogelijk zelfs een
nederlaag. De Parthen konden zo niets uitrichten.

Artaxarta gaf zich over maar werd vernietigd; Cdobwilde niet de soldaten missen
die nodig zouden zijn geweest om de stad in hatelGouden. Vervolgens wilde Corbulo de
stad Tigranocerta aanvallen. Onderweg werd genadehgnken aan wie zich onderworp
terwijl tegenstanders werden gestraft. Toen de Rmneonderweg door de Marden werden

lastiggevallen lieten ze de Iberiérs hun gebiedveesten. Dat de Romeinen, of in ieder geval

8 Tacitus, Annales 13.39, 14.24 en 25. Er worden twee woorden vobingsraars’ gebruikt/ibritoribus
funditoribusque Over de moeilijkheden wat betreft de betekenis lilaritores zie Goodyear;The Annals of
Tacitus 238. Volgens Koestermann is het verschil tussetwe#® soorten slingeraars dat fimditoresloden
kogels gebruiktenAnnalen. Buch 1-287

8 Bij de agmen quadraturformatie marcheerde het leger in een vierkantenétie met de bagage in het
midden. TacitusAnnales13.39 en 40, KoestermanAnnalen. Buch 11-1313 en H.M.D. ParkeThe Roman
legions(Oxford 1928) 254 en 255
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Tacitus, weinig waarde hechtten aan het lot vatrabgpen van bondgenoten is af te leiden uit
deze zin van Tacitusqtios Corbulo inmissis Hiberis vastavit hostilemaueaciam externo
sanguine ultus es® De tocht was zwaar; de voorraden raakten uitgeatrdoor het leger
leefde van het vlees van vee, water was schaarmad®en waren lang en de temperatuur was
hoog. Uiteindelijk kwam men in een landbouwgebiedlat men van gewassen kon leven.
Tigranocerta gaf zich over voordat men daar wagi@ledmen en werd gespaard; mogelijk
hoopte Corbulo zo de loyaliteit van de stad te reem®’ De Romeinen gaven dus duidelijk
de boodschap af dat wie hen steunde overleefdktisohe belangen gingen echter voor. Ook
werden de hulptroepen, kennelijk in Tacitus’ tij@god sommigen als nuttige doch niet
belangrijke troepen gezien, zo ingezet dat de Roemehun hoofddoel konden blijven volgen.
Rond die tijd werd een bondgenootschap aangegassert de Romeinen en de
Hyrcaniérs, die in oorlog waren met de Parthen.dlapgheel Armenié onderworpen was
werd ene Tigranes op de troon geplaatst, die eemizgan van duizend legionairs, drie
cohortesen tweealae hulptroepen tot zijn beschikking kreeg. De delan Armenié die aan
Iberié, Pontus, Armenié Minor of Commagene grenskieamen onder het gezag van de
daarover regerende vazalkoningen te staan zodar zgebaat bij waren die gebieden te
verdedigen, waardoor de verdediging van Armeni@emakkelijkt werd. Vervolgens trok
Corbulo naar Syria, waarvan de gouverneur onderteaededen wa8® Zo was Armenié
weer een Romeins vazalkoninkrijk geworden. De tgemg van delen van Armenié aan de

vazalkoningen die hadden meegeholpen kan wordeiergets zowel een beloning als een

8 Volgens de klassieke schrijvers leefden de Margenzuidwesten of zuiden van de Kaspische Zeegin h
gebergte in het noorden van Medié; PliniNafuralis historia6.15.36 en Strabd@rwypapmcd 11.6.1, 7.1, 8.1 en
13.3. Strabo meldt echter ifrwypagpixé 11.13.3 dat er een waarschijnlijk verwant volk mezelfde naam ‘in
Armenié’ leefde; dat was waarschijnlijk het volknvde Marden waar het hier over gaat. Volgens Klaudi
Ptolemaios/ swypapin Yonynoic (ed. A.F. Didot, door K. Miller 1.2 (Parijs 1905)12.9 leefden ze in zuid-
of zuidoost-Armenié&, ten oosten van Carduene. daxskgertaling van het citaat is: “Corbulo threw therians
into the country, ravaged it, and chastised themgteboldness at the price of purely foreign bldddeze zin
zegt natuurlijk in principe meer over Tacitus’ ki de hulptroepen, of over het idee daarover ititlist tijd,
dan over het idee dat Corbulo en zijn Romeinsg@pnalaarover hadden. Koestermann bevestigt echitédde
dat de Romeinen van de hulptroepen gebruik maattende eerste klappen op te vangen. Wat betreft de
tijdsrekening wordt het verhaal door Tacitus veriglsof Corbulo pas in 60 weer actie ondernam (Wiagcneldt

in zijn beschrijving van 59 niets over de gang ¥aken in het oosten) maar Tigranocerta werd maégielip9
ingenomen. Verschillende theorieén over de chraielovan Corbulo’s veldtochten worden door Jackson
opgesomd iMnnalesl3.35n2. Cassius DiRwuairs iotopio. 62.19.4 en 20.1, Tacitusnnalesl3.41 en 14.23
en Koestermanrinnalen. Buch 14-180 en 72

87 Cassius Dio,Pwuaixi iotopio 62.20.1 en TacitusAnnales14.24. Frontinus spreekt Btratagemata2.9.5
tegen dat Tigranocerta zich direct overgaf, maaenmndat Corbulo de stad eerst angst aanjoeg doohe@efd
van een edelman in de raadsvergadering te schigtargezien Frontinus verschillendasusopnoemt om een
punt te demonstreren terwijl Tacitus meer geristip een chronologische vertelling van het gebeprdfereer

ik hier de laatste.

8 Zie voor de Hyrcaniérs voetnoot 8Zigranes was de achterkleinzoon van Herodes enefaoh van
Cappadocia en waarschijnlijk de neef van de ladtgfeanes van Armenié, die voor Erato koning wasegst
(zie pagina 8 en voetnoot 15). JosepHusdaixs Apyoioloyio 18. 139 en 140, Tacitunnales13.7, 14.25 en
26 en Koesterman#nnalen. Buch 14-185
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beleid waardoor de verdediging van Armenié vergewmlgkt werd. De invloedssfeer van het
Romeinse rijk was uitgebreid terwijl de Parthen mmeterdere vijanden tegelijk te maken
hadden.

Rond 62 beval Vologaesus echter twee edelen, omderde vazalkoning van
Adiabene, Tigranes te verdrijven uit Armenié€, wahijglijk aangezien Tigranes rooftochten
ondernam in Adiabene en Tiridates tegen Vologaesngiit Armenié verdreven was. Hijzelf
bedreigde ondertussen met zijn legermacht $yria.

Corbulo zond vervolgens twee legioenen naar Armeniggelijk het vierde legioen
‘Scythica’ en het twaalfde legioen ‘Fulminata’, gerzocht Nero om een bevelhebber te
sturen voor de verdediging van Armenié. In Syraisheerde hij de resterende drie legioenen
aan de Eufraat, bewapende hij een noodlichtingé8yrplaatste hij garnizoensposten bij de
plaatsen waar men Syria kon binnengaan en bewveilijd/erborg vanwege de schaarsheid
aan water waterbronnen en -stronime Parthen verdeelden dus hun legermacht en de
Romeinen deden hetzelfde om de Parthische dreigingunnen weerstaan. Syria was als
Romeins grondgebied duidelijk belangrijker dan Anme en haar verdediging werd
nauwkeurig voorbereid. Tegelijkertijd was Syria emort zwakke plek; door het belang van
Syria kon minder aandacht aan Armenié geschonkedemo

De Parthen belegerden zonder effect Tigranoceréar wigranes en zijn Romeinse
troepen zich bevonden. Er waren voldoende voorraudmgranocerta en de Parthen konden
enkel pijlen afschieten terwijl de Adiabeense terepnet hun ladders en oorlogswerktuigen
werden teruggeslagen. Ondertussen dreigde Corbelo e®n invasie als Vologaesus de
belegering niet beéindigde. Aangezien de PartheneAié niet konden veroveren, bedreigd
werden door een invasie en er een tekort aan vbedsehun paarden was, zond Vologaesus
vervolgens een gezantschap naar Nero om te ondalleanover Armenié en trok hij de
Parthische troepen terug. Ondertussen werden ooRateeinse troepen uit Tigranocerta
teruggetrokkerl! De Adiabeense troepen waren dus enigszins vaardigt belegeren, maar
misschien niet zo vaardig als de Romeinen. Armg&aré dus niet zomaar veroverd worden.

Ook blijkt dat Syria ook voor de Parthen een zwaglek was; een dreigende inval vanuit

% De datering van Tacitus is nog steeds niet echitetijk. Cassius DioPwuaiki iotopia 62.20.2 en Tacitus,
Annalesl5.1, 15n1 en 2

% Kort samengevat waren de legioenen dus mogekjkvalgt over het oosten verspreid: IV ‘Scythica’ ¥
‘Fulminata’ in Armenié, Il ‘Gallica’, VI ‘Ferrata’en X ‘Fretensis’ in Syria en Il Cyrenaica en XXII
‘Deiotariana’ in Aegyptus. Cassius DiBwuaixs iotopio. 62.20.3, TacitusAnnales15.3 en Ritterling, ‘Legio’
1256 en 1559

91 Cassius DioPwpuaiki iotopio. 62.20.3 en 4 en Tacitudnnales15.4-6
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Syria bedreigde het Parthische plan. Daarnaasidedsevoorrading van de Romeinen in dit
geval mogelijk beter dan die van Parthen.

Caesennius Paetus, gestuurd om Armenié te verdedigam aan in Cappadocia. Hij
kreeg het bevel over het vierde legioen ‘Scythibat, twaalfde legioen ‘Fulminata’, het vijfde
legioen ‘Macedonica’, dat uit Moesia was gehaatdpeer de hulptroepen uit Pontus, Galatia
en Cappadocia. Corbulo hield het bevel over hedeléegioen ‘Gallica’, het zesde legioen
‘Ferrata’, het tiende legioen ‘Fretensis’ en deptndepen uit Syria. De resterende troepen
zouden worden ingezet zoals de situatie zou eifeen Vologaesus' gezanten zonder
resultaat terugkeerden en de Parthen ten oorl&geam trok Paetus, zonder de graanvoorraad
goed verzorgd te hebben, Armenié binnen met hetl®ikegioen ‘Scythica’ en het twaalfde
legioen ‘Fulminata’ om zo snel mogelijk Tigranoeetih handen te krijgen. Dat deed hij
mogelijk bij Melitene, misschien de belangrijksteecsteekplaats bij de Eufraat tussen
Cappadocia en Armenié. Tijdens zijn veroveringetidré zijn graan echter en moest hij zich
vanwege de naderende winter terugtrekéebe Romeinen waren dus van plan om Syria en
Armenié ongeveer even goed te beschermen. Ook deiRen konden echter tekortschieten
bij de bevoorrading, wat ten koste ging van de @diging van Armenié.

Ondertussen vermeerderde Corbulo in Syria hetahd@wakingsposten langs de
Eufraat aangezien vijandelijke troepen zich aamvkrkant bevonden. Daarnaast liet hij bij
Zeugma een brug van boten bouwen, waaaippultaeenballistaewerden geplaatst om van
een afstand de vijandelijke boogschutters te kunmgjagen met pijlenh@stag en stenen.
De Romeinen konden dus bootbruggen bouwen terwijigand hen tegenwerkte. Toen de
brug af was werd aan de overkant een legionair kageipouwd; zo had Corbulo een
bruggenhoofd en was Syria, door de dreiging diarewitging, beschermd. Daardoor richtte
het Parthische leger zich op ArmefiéSyria was dus beveiligd maar het Parthische leger
keerde zich nu in zijn geheel tegen Armenié.

Nadat Paetus zijn kamp bij Rhandeia had opgezét hipop tegen Vologaesus,
mogelijk om het opnieuw belegerde Tigranocertartezetten. Daarvoor nam hij het vierde

2 De ‘oude troepen’ uit Syrigptiorque Syriae milgszullen waarschijnlijk de hulptroepen zijn geweddet
vijfde legioen was waarschijnlijk ‘Macedonica’. Ksiermann is zowel over de hulptroepen als heteviiédjioen
hetzelfde van mening. Cassius DRwuaixs iotopio 55.23.3 en 62.20.4, Tacitudnnalesl5.6-8, 10, 12, 16 en
26, Koestermanrinnalen. Buch 14-1672-174 en 191 en Ritterling, ‘Legio’ 1255, 15211674

9 Catapultaeenballistaewaren twee soorten oorlogsgeschut. Eatapultaschoot pijlen af, terwijl eeballista
meestal stenen afschoot. Ook Cassius Dio bescheiffbouwen van bootbruggen terwijl de Romeineadmg
werden door de vijand, maar dan met betrekkingl¢otijd van Marcus Aurelius. Cassius DRpuaixn iotopio
(ed. Loeb classical library, vertaald door E. Céignd 9, boeken 71-80 (Londen en New York 1927)3.111,
Tacitus,Annales15.9 en 9nl en Koestermammnalen. Buch 14-1676. Mogelijk kan men een voorbeeld van
de rivierbewaking zien in DessalLS 1.2709, waarin sprake is van eamefectus ripae fluminis Euphratial
kan de inscriptie van later datum zijn, bijvoorlskeit de tijd van de Flavische keizers.
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legioen ‘Scythica’ en het twaalfde legioen ‘Fulmaiamee, beide verzwakt door de vele
verloven, terwijl het vijfde legioen ‘Macedonical Pontus gestationeerd was, mogelijk om
het Romeinse rijk tegen invallen vanuit het (nooodfen te beschermen. Toen zijn
verkenners werden vernietigd trok hij zich echt&ug, waarbij hij drieduizend soldaten en
zijn Pannonische cavaleristen de toegangswegen deofaurus liet blokkeren. Corbulo
stuurde ondertussen drieduizend legionairs, aclrdncavaleristen en evenveel hulptroepen
naar hem toe. Vologaesus vernietigde echter Pabtakkade en belegerde de resterende
troepen in het kamp te Rhandeia, waarop Corbulalg ingeroepen werdf Corbulo liet een
deel van zijn troepen achter bij de Eufraat en #olsnel mogelijk naar Armenié&, waarbij hij
een lange stoet kamelen beladen met graan meergen temedselschaarste. Paetus had
ondertussen echter met Vologaesus afgesproken eladRaineinse troepen zich zouden
terugtrekken uit Armenié, daarbij alle forten erorraden aan de Parthen overgevend, terwijl
Vologaesus een gezantschap naar Nero zou sturehebtrkoningschap over Armenié te
vragen voor Tiridates. Vervolgens sprak Corbulo Wabgaesus af dat hij zijn bruggenhoofd
bij de Eufraat zou vernietigen als de Parthiscbegen uit Armenié werden teruggetrokken.
Zo geschiedd® De Romeinen verloren dus Armenié doordat Paetusetmnauw gebracht
werd en Corbulo’s reddingsactie te laat kwam. D@orbulo’s afspraak met Vologaesus
werden echter zowel de Parthische dreiging vanuamehié als de Romeinse dreiging bij
Syria weggenomen. De Romeinen waren Armenié dusreerzonder dat ze daar dreiging
van ondervonden.

Tiridates kwam echter niet zelf naar Rome en NE¥sloot in 63 Corbulo het bevel
over de oosterse troepen te geven en zond heendgg legioen ‘Apollinaris’ uit Pannonia
met lllyrische en Aegyptischeexillationesnaar het (noord)oosten. Corbulo verplaatste de
verzwakte legioenen, het vierde legioen ‘Scythea’het twaalfde legioen ‘Fulminata’, naar
Syria, dat ze waarschijnlijk met het tiende legidemretensis’ verdedigden, en nam het derde
legioen ‘Gallica’, het vijfde legioen ‘Macedonicahet zesde legioen ‘Ferrata’ en het
vijftiende legioen ‘Apollinaris’ met deexillationes hulp- en bondgenotentroepen mee naar
Armenié. Daar onderhandelde hij met de Parthewijjtdrij door terreur in Armenié druk op

hen uitoefende; uiteindelijk werd afgesproken daidates in Rome de heerschappij over

% Volgens Koestermann was het vijfde legioen nePamtus aangekomen (aangezien het uit Moesia kwam en
naar Paetus toe moest). Cassius Dieuaixn iotopio. 62.21.1, TacitusAnnales15.9, 10, 10n1, 11 en 13 en
KoestermannAnnalen. Buch 14-1677

% Cassius DioPawuaixn iotopio 62.21.2-22.3, Eutropiugreviarium7.14 en TacitusAnnales15.12-17
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Armenié van Nero zou ontvangé&hZo werd Armenié een Romeins vazalkoninkrijk met ee
Arsacied op de troon; een voor beide partijen, hdi@ decennia van steeds agressiever
getouwtrek, acceptabele oplossing, waardoor er sghgnlik weer een goede relatie
ontstond tussen Nero en de Partfen.

Overige gebeurtenissen in het oosten
Rond 60 werd mogelijk een Scythische aanval opBusporuskoninkrijk door Romeinse
militaire interventie afgeslagen. Vazalkoninkrijkbooden dus niet altijd bescherming maar
vereisten dat soms odk.

Rond 64 werd Pontus, dat werd opgegeven door goRwmlemo, omgevormd in de
provincie Pontus Polemoniacus of Polemonianus {inodderzoek zal het verder Pontus
genoemd worden). Het is waarschijnlijk dat de vlgah Pontus door de Romeinen werd
overgenomen. Waar het noordelijke deel van de oarstgniet langs de Eufraat liep werden
forten aangelegd, al kan niet gezegd worden obdatiddellijk na de inlijving gebeurde of
pas late? Het kan zijn dat Nero het veiliger vond dit vazaiinkrijk, dat grensde aan hé¢
facto Arsacidische Armenié, onder directe Romeinse céntt® hebben en dat zo ook de
Romeinse landsgrens in het oosten verkort werd.

Josephus meldt dat in 66 de volken rondom de 2wéee onderworpen waren aan
drieduizend soldaten en veertig oorlogsschepen; gidtl ook voor de eerder nog
onafhankelijke nomadische piratenvolkjes. De helaiZe Zeekust behoorde dus mogelijk tot

de Romeinse invioedssfeer, waardoor de Romeinse lkysde Zwarte Zee, waarlangs

% Cassius Dio,Pwuaixs iotopia 55.23.5, 62.22.4-23.4, 63.1.2 en 3.4, Suetoriiegso 13 en 40.2, Tacitus,
Annalesl5.24-29 en Ritterling, ‘Legio’ 1257

" SuetoniusNero47.2 en 57.1

% Mogelijk speelde het achtste legioen ‘Augusta’Mitesia deels of geheel een rol bij deze militaiterventie.
Dessau]LS 1.986, Reddé, ‘Legio VIII Augusta’ 121 en J.J. sk ‘The Danubian and Balkan provinces’ in:
A.K. Bowman, E. Champlin en A. Lintott ed’he Cambridge ancient histotp: the Augustan Empire, 43 B.C.-
A.D. 69(Cambridge 1996) 557

% De tijdsbepaling is afgeleid van munten uit sted&fPontus; met de omvorming tot een provinciedmedaar
een nieuwe era, waarvan het jaar op munten weret geenneer ze werden geslagen. Van wanneer totegann
het eerste jaar duurde is niet zeker, maar teregexd lijkt het erop dat het begon en eindigdestussigustus
63 en maart 65 van onze jaartelling. Werd PontuerRaniacus mogelijk soms ook Pontus Mediterraneus
genoemd? Dat is zeer onzeker. Dat de vioot werdgev®men lijkt men uit Tacitus op te kunnen make tijkt
daarnaast waarschijnlijk als men kijkt naar de Riog®overnames van Galatische en Nabateese trtegede
bijpehorende vazalkoninkrijken werden geannexedwdrelius Victor, Liber de Caesaribusb, Eutropius,
Breviarium7.14, Scriptores historiae Augustd8HA (ed. Loeb classical library, vertaald door D. liéadand

3, vanValeriani duotot en meiCarus et Carinus et Numerian¢8ambridge (Massachusetts) en Londen 1998))
divus Aurelianus?21.11, SuetoniudNero 18, Tacitus,Historiae 3.47, AE 1956 (1957) 124, E. Babelon, Th.
Reinach en W.H. WaddingtoRecueil général des monnaies Grecques d’Asie Matkedr Pont et Paphlagonie
(Parijs 1925) 26 nr. 35, 101 nr. 1-3, 103 nr. 94.4n125 en 126 nr. 43-49, 128 nr. 59, 152 nr.1868%a, 154 nr.
41 en 43 en 155 nr. 48 en 49, A. Domaszewski, @sdHfeld en T. Mommsen edGIL 3: Inscriptionum
Orientis et lllyrici Latinarum supplementut(Berlijn 1902) 6818, F.A. LeppeTrajan’s Parthian war(Londen
en Oxford 1948) 114, MommsegIL 5: inscriptiones Galliae Cisalpinae LatinaZ inscriptiones regionum
Italiae undecimae et nona@erlijn 1877) 8660, idemCIL 10.2: inscriptiones Siciliae et Sardinia@erlijn
1883) 7583 en 7584 en J.A.R. Munro, ‘Some Pontlestones’ Journal of Hellenic studie®0 (1900) 161
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verschillende viootbases lagen, beschermd"¥43e legioenen waren in 66 als volgt over het
Romeinse oosten verdeeld. In Aegyptus bevondenimtiderde legioen ‘Cyrenaica’ en het
tweeéntwintigste legioen ‘Deiotariana’ en tijdelijgevond ook het vijftiende legioen
‘Apollinaris’ zich daar, mogelijk om terug te kere@ar Pannonia of te wachten op troepen
voor een van Nero’s geplande expedities (zie hon In of in de buurt van Syria bevonden
zich waarschijnlijk het derde legioen ‘Gallica’,theerde legioen ‘Scythica’, dat in de buurt
van Antiochié was gestationeerd, het vijfde legiddacedonica’ (waar het gestationeerd was
is onbekend, misschien wilde Nero het terughalear ndoesia of gebruiken voor een
geplande expeditie (zie hieronder)), het zesdeé&ygiFerrata’, het tiende legioen ‘Fretensis’
en het twaalfde legioen ‘Fulminat& Het oosten werd dus tijdelijk beschermd door negen
legioenen (naast alle hulp- en bondgenotentroepeggrvan drie waren ‘geimporteerd’; de
meerderheid bevond zich waarschijnlijk in of in lnleurt van Syria, waar relatief gezien de
grootste dreiging was. Zoveel legioenen garandeestn krachtige verdediging van het
oosten.

Rond 66 had Nergexillationesvan de legioenen richting de Kaukasus gestuurd om
deel te nemen aan een geplande veldtocht tegen ldaniérs. Ze werden echter
teruggeroepen om elders in het rijk de opstanderanVindex neer te slaan. Waarschijnlijk
wilde Nero lberié en Albanié onder directe Romeinsitaire controle brengen, waardoor
volken niet vanuit de Kaukasus het Romeinse rijkdem binnenvallen en waardoor luet
facto Arsacidische Armenié omringd zou zijn geweest dgebied dat onder directe
Romeinse militaire controle stond. Nero wilde mggedok een veldtocht tegen de Meroiten
ondernemen, die echter ook niet plaatsvond. Het Zan dat hij wegens economische
motieven de Rode Zeekust daar onder Romeinse ¢teniitdle hebben, maar dat dat het
volgens zijn verkenners niet waard wWs.

Tot slot waren de Joden in @& gens het wangedrag van procurator Gessius Florus
een opstand tegen de Romeinen begonnen die tof 78 aou voortduren. Tijdens deze
opstand vonden in het oosten enige troepenverpigats plaats. Het vierde legioen
‘Scythica’ werd naar Zeugma verplaatst om Syriadgtee kunnen beschermen. Daarnaast

werd het derde legioen ‘Gallica’ naar Moesia veafdg de Donau-grens miste immers sinds

190 josephusjovdairod moréuov 2.366 en 367 en Wheeler, ‘Legio XV Apollinaris’ BOZie voor het eerder
gemelde over de nomadische piratenvolkjes pagina 11

11 Josephusjovdaikod moléuov 2.387, 494, 500, 3.8, 64, 65, 7.17 en 18, Taciistoriae 5.1, Ritterling,
‘Legio’ 1258, 1560, 1574, 1575, 1750 en 1751, SgeitLegio IV Scythica’ 330 en Wheeler, ‘Legio XV
Apollinaris’ 275 en 276

192 Cassius Dio,Powuaixs iotopia 55.23.3, 63.8.1 en 2, Suetonidero 19.2, TacitusHistoriae 1.6, A.B.
Bosworth, ‘Arrian and the AlanilHarvard studies in classical philologl (1977) 226, TérokThe kingdom of
Kush464 en B.H. Warmingtor§uetonius: NergLonden 1999) 47
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de oorlog in Armenié enige legioen¥hi. Deze opstand maakte de inzet van troepen
noodzakelijk (zie verderop), maar zal vanwege de lgioenen en de vredige situatie in het
oosten de verdediging van de oostgrens nauwelgkgetast hebben. Wel was het natuurlijk
belangrijk dat het opstandige gebied snel weer mvalpen zou worden om de veiligheid van

het rijk te garanderen.

Concluderend is dus te zien dat Nero Armenié doddet van een directe oorlog tussen de
Parthen en de Romeinen in Romeinse handen probé&zrdeuden. De Romeinse troepen
vormden de kern van de Romeinse legermacht, hobureldiscipline eerst op peil moest
worden gebracht. Daarnaast werd gebruik gemaaktdeavaardigheden van de troepen van
de vazalkoninkrijken. De Romeinen probeerden hwobeading goed te regelen, al lukte of
gebeurde dat niet altijd. Ze konden een logistiekwerk ter bevoorrading opzetten, zelf
voorraden meenemen en/of van het land leven. Omsdai&kinspanningen in andere gebieden
werd er altijd voor gezorgd dat Syria, Romeins dgebied, goed beschermd werd.
Uiteindelijk werd het eindeloze getouwtrek om Arnéebeéindigd doordat een Arsacied de
Romeinse vazalkoning van Armenié werd; zo was Aith&omeins en Parthisch tegelijk.
Wat betreft de vazalkoninkrijken bevond Pontus ziaarschijnlijk in een dergelijke positie
dat Nero het verstandig vond dat gebied toe te etoexpn het Romeinse rijk en mogelijk
wilde hij Iberié en Albanié onder militaire contedbrengen, al kwam hij daar niet aan toe. De
Romeinse oostgrens verschoof dus iets naar heemgo8rmenié was weer een Romeins

vazalkoninkrijk, zij het met een Arsacidische v&oaling, en er was vrede met de Parthen.

De Julisch-Claudische dynastie (27 v.C.-68 n.C.)

Tijdens de Julisch-Claudische dynastie zijn optstjiach gebied vooral twee dingen te zien.
Ten eerste bestond er een soort buffer van vazalkgken die het Romeinse rijk in het
oosten omringde en beschermde. Tijdens de heergighap de Julisch-Claudische dynastie
verschoof de Romeinse grens, doordat enkele vazakdken bij het Romeinse rijk werden
ingelijfd, naar het oosten. Dat gebeurde voorngkngliAsia Minor, waar zo uiteindelijk een
relatief korte noord-zuidgrens ontstond. Daarnasastl Judea in het rijk geincorporeerd. Het
beleid per keizer verschilde. Augustus lijfde Gélan Lycaonié en Judea in en maakte van

103 cassius Dio,Pwuaixn iotopioa 63.1.1, 8.2, 22.1a en 65.14.3, Josephiusjaixs Apyaiotoyio 20.252-258,
idem, Tovdaixod moléuov 2.277-279, 284 en 408-410, SuetoniDisjus Vespasianu8.3, TacitusHistoriae 2.74
en 5.10, H.M. Cotton, ‘The date of the fall of Mdaathe evidence of the Masada papyZigitschrift fir
Papyrologie und Epigraphikr8 (1989) 157-162, Ritterling, ‘Legio’ 1258 en 152h Speidel, ‘Legio IV
Scythica’ 330 en 331
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Pontus een vazalkoninkrijk. Tiberius lijkt gestiéé hebben naar meer directe Romeinse
controle over de grenszone en liffde verschillendgalkoninkrijken in Asia Minor in.
Caligula en Claudius draaiden een deel van Tibenesanderingen terug, behalve de
incorporatie van Cappadocié. Verder hielden zijvdealkoninkrijken grotendeels in stand.
Nadat Armenié een Arsacidische koning had gekrdijfedle Nero ten slotte Pontus in. Zo
verschoof de oostgrens dus geleidelijk; mogelijktbed er een preferentie om de Romeinse
invloedssfeer tot de Eufraat onder directe Romeawsgrole te brengen, maar kon men niet
teveel veranderingen in weinig tijd doorvoeren. VEherius’ veranderingen werd immers
beschreven dat ze zoveel onrust in het oosten rzgakien dat Germanicus moest worden
gestuurd. En terwijl Caligula en Claudius vazalkdmiken in stand hielden werd de
annexatie van Cappadocié niet ongedaan gemaaktaftare mogelijkheid is dat men het
Romeinse grondgebied uit wilde breiden richting Rlrthische invioedssfeer zodat men
gemakkelijker in kon grijpen indien nodig. Mogelipestonden er dus ideeén over hoe de
oostgrens er uit moest zien, maar verschilden eeéid erover afhankelijk van de situatie en
de voorkeuren van de regerende keizer. Het Romeiosin werd waarschijnlijk eerst door
ongeveer zes legioenen, twee in Aegyptus en vigyma, beschermd; daar waren aan het
einde van de Julisch-Claudische dynastie door ddogoin Armenié drie legioenen
bijgekomen, waardoor de oostgrens dus goed verdéaig worden.

Ten tweede werd tussen de Romeinen en de Patierissagressiever gestreden om
Armenié. Waar eerst nog tijdens een vredige seuatihet oosten overlegd werd of indirect
werd gestreden om het vazalkoninkrijk werden udelijk oorlogen gevoerd met directe
strijd tussen Romeinen en Parthen; daarbij werfs &fria bedreigd. Wie Armenié in bezit
had was beter beschermd en kon meer druk uitoefemele ander. Uiteindelijk eindigde dat
met Armenié als een Romeins vazalkoninkrijk met &esacidische vazalkoning.

Tijdens deze strijd maakte het Romeinse leger igandgebruik van de
vazalkoninkrijken. Deze troepen, net als de hukgiem een aanvulling op de legioenen die de
kern van het Romeinse leger vormden, maakten hetelse leger diverser en daarmee
bruikbaarder. Ook konden zij voor bepaalde doelenden ingezet zodat de Romeinen zich
op hun hoofddoel konden blijven concentreren. Tiot waren de Romeinen relatief zeer

vaardig waren in het belegeren.
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Het Romeinse leger in de tweede helft van de eeeste

Josephus beschrijft in zijn werken onder meer dem&wpose troepen en hoe die
functioneerden. Zijn beschrijvingen geven de mgigatid om een beeld te schetsen van hoe
de Romeinse troepen eruit zagen en hoe ze te wagkry
Josephus’ beschrijving inTovdairod woiéuov 3.70-109

Josephus geeft ifvvdaikod moléuov 3.70-109 een beschrijving van het Romeinse leyekei
tweede helft van de eerste eeuw. Deze beschrigggaft een mooi inzicht in de training en
discipline, de bewapening en het opzetten van kampa en door het Romeinse leger in het
oosten in die tijd. Met moet echter bedenken datve® de doelen van deze beschrijving was
om mogelijke Romeinse vijanden af te schrikken and® beschrijving waarschijnlijk meer
een ideaal weergeeft dan de praktfik.

Training en discipline

Het Romeinse leger trainde constant en energiekeadestijd; daardoor werden Romeinse
soldaten in oorlogstijd minder snel verrast doomnaring, paniek of uitputting. Door de
training werden lichaam en geest standvastig teomigehoorzaamheid streng werd gestraft.
En door hun training waren de Romeinen meestalrgypeaan hun vijanden. Van te voren en
tijdens gevechten werd iedere actie overwogen dnwvetdtochten werden weloverwogen
gepland'® Oftewel, het Romeinse leger was zeer gedisciplihesoldaten konden snel
bevelen opvolgen in gevechten, snel reageren omleig en het leger kon als een geheel
optreden. Door deze gedisciplineerdheid kon het &ose leger vele verschillende situaties
goed aan; Josephus vond het daarom niet verwojkdgali, met een dergelijk efficiént leger,
het Romeinse rijk zo uitgebreid w&S.Kijkend naar Corbulo’s veldtocht kan men echter
concluderen dat de discipline ook kon verslappgmodrbeeld als legioenen lange tijd weinig
actie zagen, en dat Josephus dus inderdaad eeatbidela schetst.

Bewapening
Zowel infanteristen als cavaleristen droegen iesr kurasfmpat) en een helmipdvog).
De infanteristen droegen langs iedere zij een zv@dryaipa); langs de linkerzij een langer
en langs de rechterzij een korter zwasithbdc). De infanteristen die de lijfwacht van de
generaal vormden droegen ied@Emioyyn (een (werp)speer) en eénmnic (een schild), de
infanteristen in de slaglinie ieder eénotov (een speer) en edhpedg (een rechthoekig

schild). Cavaleristen droegen een lang zwagadgioipa) aan hun rechterzij, een langevtog

1O4JosephuSlouc30clk06 moAéuov 3.108, 108na en 109
195 Josephusovdaixod woléuov 3.72-75, 98, 99, 102-104, 106 en 107
198 Josephusjovdairod woléuov 3.105-107 en 5.310



43

(een speer/lans) in hun hand, &eped¢ die schuin langs de zijkant van het paard hingem
koker langs hun zijkant met drie of méatovteg (werpsperen). De bereden lijfwacht van de
generaal was op dezelfde manier bewapéhd.
Kampen

Volgens Josephus trokken de Romeinen bij het bwalkam van vijandelijk gebied niet ten
strijde tot ze een kamp hadden opgezet. Een kamg wmgeven door een muur met op
regelmatige afstand van elkaar torens, waa@Peleis, kataméltal, Abofololr en ander
geschut stonden, gereed voor gebruik. Vier poogiren toegang tot het kamp, die breed
genoeg waren om lastdieren door te laten of udwale doen. Indien het nodig werd geacht
werd het kamp omringd door een gracht van ongetveee meter breed en diep. Als men
vertrok werd het kamp in brand gestoken om te vomeén dat vijanden er gebruik van
zouden makeh? Zo kon men dus redelijk veilig door gebieden heekken.

De eerste Joodse oorlog (66-73/74)
De informatie die over de Joodse oorlog beschikizageeft een uniek inzicht in het opereren
van het Romeinse leger in het oosten en daarorergutioewel deze oorlog niet direct te
maken had met de verdediging van de oostgrensmé&atgn uit deze oorlog worden
geanalyseerd.

Troepensamenstellingen

Josephus geeft enkele voorbeelden van hoe troepemwamengesteld. Na het uitbreken van
de opstand nam de Syrische gouverneur Cestius Gadlutwaalfde legioen ‘Fulminata’ en
tweeduizend man van elk Syrisch legioen, sasipat infanterie, vierixaw cavalerie en
hulptroepen van vazalkoningen mee: Antiochus varmm@agene leverde tweeduizend
bereden en drieduizend boogschutters te voet, paripverde drieduizend infanteristen en
minder dan tweeduizend cavaleristen, Sohaemus spheBe leverde vierduizend soldaten,
van wie een derde cavalerie en mogelijk twee dbateyschutter te voet was. Het leger dat
Cestius Gallus meenam was mogelijk op papier oreggedertigduizend man groot, bestaande
uit ongeveer vijffendertig procent legionaire trogpdwintig procent hulptroepen en

107 Josephusfovdaikod moréuov 3.93-97.Adyyn kan vertaald worden als lans, speer of werpspeeric kan
zowel als ‘schild’ als als ‘rond schild’ vertaaldowden. ZEvotév kan vertaald worden als ‘speer’ of ‘lans’.
Thackeray stelt in Josephu®pdaixod woréuov 3.95nb-e dé.dyyn gelijk aan dehastg dedonic aan deparma
het&votov aan hepilum en debuvpedg aan hescutum G. Cornfeld, P.L. Maier en B. Mazar doen hetzeliid
Josephus: The Jewish war. Newly translated witteresitte commentary and archaeological background
illustrations (Grand Rapids (Michigan) 1982) 220n95d en 220n95e.

198 Otvpersic en katanédton waren volgens Thackeray soorteatapultag waarbij hij de o&vBeleic aan
scorpionesgelijkstelt, een bepaald soocatapultag en schoten waarschijnlijk pijlen aki®oporor kunnen
volgens Thackeray gelijkgesteld worden dazallistae en wierpen stenen. Mason is hetzelfde van mening,
behalve dat hip&vBeleis niet aarscorpioneggelijkstelt. Josephudpvdairxod wodéuov 2.553, 3.76, 79, 80, 80na,
81, 90, 167, 5.263 en 5.263na en Masilean war B877n3323
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vijffenveertig procent bondgenotentroepen. Tijdeirs tocht verzamelde hij nog hulptroepen
uit de steden waar hij langs kwam. Hij had ook fetengswapens zoal&.endreig en
dEvPereic meet®

Toen Vespasianus de leiding over de oorlog kresgpib hij met het vijfde legioen
‘Macedonica’, het tiende legioen ‘Fretensis’ en hajftiende legioen ‘Apollinaris’,
drieéntwintig onsipar en zesiloi cavalerie. De vazalkoningen Antiochus, Agrippa en
Sohaemus leverden ieder tweeduizend boogschuttek®dt en duizend cavaleristen, de
Arabische vazalkoning Malchus leverde duizend aaisiten en vijfduizend infanteristen,
voornamelijk boogschutters. Vespasianus had dusselaignlijk op papier de leiding over
bijna vijftigduizend man, bestaande uit ongeveatiglgrocent legionaire troepen, veertig
procent hulptroepen en dertig procent bondgenaiepan’®

Toen Titus de leiding over de oorlog kreeg hadhiei vijfde legioen ‘Macedonica’,
het tiende legioen ‘Fretensis’, het twaalfde legio&ulminata’, het vijftiende legioen

‘Apollinaris’, Syrische hulptroepen en de troepem\wde eerder genoemde vazalkoningen tot

199 Een deel van de infanteristen uit Commagene wagelijloin Macedonische stijl gewapend en getraldigt
uitgaande van Josephus’ cijfers in Josephiasgaixod moréuov 3.67 (waar hij waarschijnlijk, zo meent
Cheesman, foutief vazenturiaevan 100 man in plaats van 80 uitgaat) maar vamodpensterktes op papier die
Hassall geeft (per legioen op papier 4.800 infasttem en 120 cavaleristen, pmyhors quingenaria80 en per
cohors milliaria 800 infanteristen, petohors equitata quingenarid80 infanteristen en 120 cavaleristen, per
cohors equitata milliariaB00 infanteristen en 240 cavaleristen en uitgaamahealae quingenariaevan 480 en
alae milliariae van 720 cavaleristen) komt men uit op ongevee®2man legionaire troepen (als men ervan
uitgaat dat enkel van de originele Syrische legimedie in Syria achterbleven 2.000 man per legimeaging —
het is immers onbekend of de twee ‘geimporteerdgioknen in Syria zich bijvoorbeeld niet voor een
verplaatsing naar een ander deel van het Romejksean het voorbereiden waren), 5.520 man hulpeogals

de cohortescohortes equitatae quingenariagaren zoals in JosephuBwdaixod moléuov 3.67 en ddion alae
quingenaria¢ en 14.000 man bondgenotentroepen, oftewel 3046 op papier. Eeéiémoig kan een
belegeringstoren zijn maar wordt in Josephus odkgekruikt om een stormram aan te duiden. Cornfdigier

en Mazar menen idosephus: The Jewish w&22n121c en 230n226b dat het belegeringstorensfhdie
stormrammen bevatten; volgens hen kon men de stonmen uit de belegeringstorens halen en onafhghkeli
gebruiken. Josephu$ovdaixod moléuov 2.499-502, 553, 3.121, 121na (waarom het hier elageringstorens
zou gaan en waarom het hier niet over stormramroarkannen gaan is naar mijn mening niet duideli@26,
226nc, 230, 5.263na, 275, 279, 281, 299, 317, 889, 473, 479, 6.23, 26, 220, 221 en 393, TacAnsales
13.7,idem, Historiae 5.10, MasonJudean war 858n3078, Cheesmamhe auxilia28 en Hassall, ‘The army’
324, 325,332 en 333

10 Malchus kan de Nabateese vazalkoning zijn gewessigezien de Nabateeérs zich dicht bij de Joden
bevonden; dat is echter slechts een suggestieorBustmeldt dat aan de troepen in Judaea tweedegiomet
acht alae en tien cohortes werden toegevoegd, wat lijkt op de legioenen, sTitiegioen uit Alexandrié
weglatend, en op de achttiencsipav/eenheden die Vespasianus volgens Josephus meeoardd vijf orcipat

en eeriAn uit Caesarea en viifreipou uit Syria zich bij hem voegden: negenentwintig usiie nieuwe elf is
achttien eenheden). Aangezien Josephus echterndenstelling van dencipar specificeert als grotendeels
bestaande uit infanterie verschillen Suetoniusasepdhus van elkaar; Josephus lijkt te prefereremwege zijn
betrokkenheid bij de gebeurtenissen. Weer uitgaarade Hassalls cijfers (en aannemende dat Josephus i
Tovdairod moléuov 3.67 bedoelt dat er tienohortes milliariaeen dertiencohortes equitatae quingenariae
waren) komt men uit op ongeveer 14.760 man legienaibepen, 18.860 man hulptroepen en 15.000 man
bondgenotentroepen, oftewel 48.440 man op papiadefussen was eerexillatio van het derde legioen
‘Augusta’ in Aegyptus gekomen, misschien om de Astigghe troepen te versterken. JosepHusdaixod
roAéuov 3.7, 8, 64-69 en 69nc, SuetonilByus Vespasianu4.6, TacitusHistoriae 2.4 en Y. le Bohec, ‘Legio

lIl Augusta’ in: Le Bohec en Wolffl..es legions de Ronie374



45

zijn beschikking. Tacitus stelt dat er ongeveemtigi cohortesen achtalae hulptroepen
meegingen, wat niet veel verschilt van de eerdengmde aantalleansipor eniiat. Titus
had op papier mogelijk beschikking over meer dgftigaluizend soldaten, bestaande uit
ongeveer vijfendertig procent legionaire troepeifendertig procent hulptroepen en dertig
procent bondgenotentroep€h.

Om een opstand in een relatief klein gebied neesldaan werden dus drie/vier
legioenen, hulptroepen en bondgenotentroepen debreen groot aantal soldaten. De
legionairs vormden gemiddeld vijfendertig proceah\het leger, maar wel de infanteriekern,
terwijl de bondgenoten- en hulptroepen, die genidildageveer vijfenzestig procent van het
leger vormden, onder meer uit boogschutters enleawdestonden. Daardoor was het leger
divers en werd de bruikbaarheid ervan verhoogd.adgmd is dat er geen legioenen werden
gebruikt die veel ervaring hadden opgedaan in Aréeroals het derde legioen ‘Gallica’ of
het zesde legioen ‘Ferrata’. Er werden dus leginegebruikt die de jaren ervoor relatief
weinig ervaring hadden opgedagh.

De marsorde

Josephus vertelt hoe Vespasianus in de gebruigelkmeinse marsorde het vijandelijk
gebied binnentrok: hij liet lichtbewapenden en ksmbgitters uit de hulptroepen vooropgaan
om het gebied te verkennen en plotselinge aanvaflém slaan. Achter hen volgde een groep
zwaarbewapende Romeinse infanteristen en cavalerest daarna kwamen de groep die de
kampen moesten afmeten en de groep die de weggantaaijk moest maken. Daarachter
volgden de goederen van Vespasianus en zijn ongelHabbers met een bereden escorte en
daarachter hijzelf met een escorte, waaronder lgiymacht. Daarop volgde de legionaire
cavalerie. Daarna kwamen de belegeringswapensdaasachter de onderbevelhebbers met
een escorte, vervolgene adelaars omringd door de standaarden en daaraehtrompetters

en de legioenen in een colonne van zes man breaarathter volgde de bagage van de
gewone soldaten, daarna een groep ‘huurlingenesrslotte een achterhoede bestaande uit
licht- en zwaarbewapende infanterie en een groepleae. Eenzelfde marsorde gebruikte

11 Omdatvexillationesvan de legioenen in verband met de burgeroorlog heawesten waren gezonden (zie
pagina 50) waren er gaten gevallen in de legioedenwerden opgevuld door vijffduizend soldaten, mwaa
tweeduizend van de twee legioenen in Aegyptus emrkere drieduizend van de legioenen bij de Eufraat
kwamen. Hier wordt ervan uitgegaan dat de doorsigebruikte legioenen daardoor weer compleet wakier
uitgaande van Hassalls cijfers kan men stellenedamogelijk op papier ongeveer 19.680 man legi@nair
troepen, 17.840 man hulptroepen (uitgaande van tehortes milliariae en tien cohortes equitatae
quingenaria¢ en ongeveer 15.000 man bondgenotentroepen (dédlda een gok) waren, oftewel ongeveer
52.520 man aan troepen op papiasephusfovdaikod roléuov 5.41-44 en Tacitusiistoriae 5.1

12 Wheeler, is in ‘Legio XV Apollinaris’ 276 dan oo&rg positief als hij zegt dat het vijftiende legioe
‘Apollinaris’ in 67 zijn ‘old Armenian comrades’, et vijfde legioen ‘Macedonica’ en het tiende legioe
‘Fretensis’, tegenkwam.
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ook Titus, zij het dat gemeld wordt dat voor deegren die de kampen afmaten en de wegen
verzorgden de voorhoede zich bevond die enkel bdsid de troepen van de vazalkoningen
en de hulptroepeHt?

Er komt dus een duidelijke opstelling naar voréem eerste werden troepen en
‘hulpmiddelen’ telkens afgewisseld; de ‘hulpmiddélererden dus van voren en van achteren
beschermd. Ten tweede vormden de hulp- en bondgano¢pen de voor- en achterhoede;
werden die aangevallen dan vingen zij de klap odazde Romeinse soldaten relatief veilig
waren.

Strijd
Een voorbeeld van het Romeinse kunnen werd gettm@amCestius Jeruzalem aanviel: tegen
de pijlen die omlaag kwamen gebruikten de Romeswdaten hurtestudeformatie. Een
voorbeeld van desastreus viuchten geeft die sitwatk: toen de zwaarbewapende Romeinen
vliuchtten, leden ze grote verliezen door aanvaNam achter en op de flanken door
lichtbewapende Joden. Ook bij het achtervolgenwgmden hinderde hun zware uitrusting
de Romeinen, zoals bij de belegering van Jotapiaa,om zette Vespasianus zijn Arabische
boogschutters, Syrische slingeraars.s@opdoror in om de Joodse uitvallen af te slaan en zo te
voorkomen dat de Romeinse soldaten in actie moé&simen'**

Toen er bij Jotapata een bres in de muur was lgevsielde Vespasianus zijn soldaten
als volgt op voor de aanval: voor de bres plaatgteijn dapperste cavaleristen te voet,
volledig bepantserd en met hun lanseovfoi) naar voren gericht. De resterende cavalerie
stond bij de heuvels tegenover de muur om te venekodat Joodse viluchtelingen zouden
ontsnappen. Achter de cavaleristen voor de brestgéa hij de sterkste infanteristen; deze
twee groepen moesten proberen door de bres hé@mien. Daarachter stonden in een halve
cirkel de boogschutters, de slingeraars en hethgéesdie de verdedigers van de bres met hun
projectielen moesten wegjagen. Andere soldaten teiwesdertussen met ladders de intacte
delen van de muur aanvallen, zodat de belegeraénnauwelijks op het verdedigen van de
bres konden richten. De trompetters van de legiogagen het signaal voor de strijd, waarop

de troepen een strijdkreet aanhieven. Vervolgensdewe pijlen afgevuurd, waarna de

13 Er waren 120 legionaire cavaleristen per legia,was mogelijk een kwart van het aantal soldatezen
i\ (zie ook voetnoot 24). De ‘huurlingen’ waren majyetle resterende hulptroepen. Josephivsgaixod
mwoléuov 3.116-126, 126na en 5.47-49, Tacittistoriae 5.1 en Cornfeld, Maier en Maza¥lpsephus: The
Jewish war222n126¢

14 Mason is over deestudohetzelfde van mening, hij meldt dat die symboohdtwoor de uitzonderlijke
discipline van de legioenen terwijl ze beschotender. Josephus heeft het verschil tussen de zwsapemde
Romeinen en lichtbewapende Joden mogelijk wel ceesh om de Joodse strijders als moedig en effettie
schilderen. Josephu$yvdaixod moléuov 2.537, 540-545, 3.207-21&n Mason,Judean war 2371n3236 en
372n3268
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Romeinse troepen de bres betraden door middel eargelegde planken. Tijdens het vechten
konden uitgeputte soldaten vervangen worden dowaeraomoeide soldaten. Ondertussen
moedigden ze elkaar aan en door middel vantedtudo beschermden ze zich tegen
projectielent™

Het lijkt er dus op dat de Romeinen zeer vernuftagen. Bij het aanvallen van de bres
probeerden ze de druk die op de aanvallers varretezou komen te liggen te verminderen
door projectielen af te schieten en met ladderstaasallen. De hulptroepen bestonden vaak
uit troepen die de Romeinen niet bezaten en waeamoch zeer nuttig in de strijd of bij
achtervolgingen. Het Romeinse leger wist zich chexigaan te passen aan situaties.

Belegeringen

Een mooi voorbeeld van hoe de Romeinen belegersida vinden bij de belegering van
Jotapata. Vespasianus besloot een belegeringsdamdaamuur aan te leggen en liet zijn
troepen daarvoor hout, stenen en aarde verzanigéexmerzamelende soldaten werden tegen
projectielen beschermd door vlechtwerk dat ze @en palissade hadden verspreid; deze
constructies waren mogelijk verplaatsbaar. Ondsetugyebruikte Vespasianus zijn geschut
om de verdedigers op de muren te beschietemnyrédtor schoten grote pijlenidyyan),
netpoforor  (steenwerpers) stenen, er werden brandende pedgect afgeschoten en
ondertussen schoten of worpen ook de Arabische dobodters, de slingeraars en de
speerwerpers hun projectielen. De vijand probeedtiter het werk van de aanvallers teniet te
doen door te proberen hun werken tijdens uitvaltebrand te steken, waarop Vespasianus
besloot de stad te omsingelen en uit te hongefeater, toen de belegeringsdam de stad
naderde, zette hij een stormrarpifc) in; die werd beschermd door vlechtwerk bedekt met
huiden. Ondertussen bestookteatanéltor, 0&vPerels, metpdPforol, mogelijk ook ander
geschut, boogschutters en slingeraars de verdsdigede muren zodat die geen actie konden
ondernemen tegen de stormram. Uiteindelijk vied@m bres in de muur door het gebeuk van

alle belegeringswapen¥’ Bij een tweede poging de stad in te nemen lietpdsignus de

15 Josephusjovdairod moréuov 3.253-257, 259, 260, 265-267, 270, 277. De plaijerin het Grieks eigenlijk
unxovag (3.267), beter vertaald als ‘middelen’ of ‘instramten’, of npooPacig (3.277), ‘middelen tot
toegang/nadering’, hier dus gebruikt om door des lbeekomen. Men kan ervan uitgaan dat het om lacdahet
planken erop of iets dergelijks ging, zie ook pagd.

116 AangeziemetpoPoror steenwerpers waren kan men deze mogelijk ookkgtdijen aarballistae Josephus,
Tovoaixod moléuov 3.80na, 161-170 en 176-180 en C.L. Muris®egbellion and reconstruction: Galba to
Domitian. An historical commentary on Cassius DiReman history books 64-67 (A.D. 68-9@tlanta
(Georgia) 1999) 134

17 Josephus beschrijft de stormram: die bestond anit lealk met aan het uiteinde ijzer in de vorm van e
ramshoofd; de balk hing met een touw aan een armgkedie gesteund werd door twee palen die inrdady
waren vastgezet. Soldaten trokken de stormram tenudhem vervolgens zo hard mogelijk tegen de meur t
duwen; volgens Josephus kon uiteindelijk geen nafidoren de kracht ervan weerstaan. Hij meldt echedf
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belegeringsdam verhogen en drie belegeringstoram®rgeveer vijftien meter hoog bouwen,
geheel bedekt met ijzeren platen zodat ze stabigbarbestendig waren. Deze werden op de
belegeringsdam geplaatst en erop stonden lichthggsspeerwerpers, boogschutters en
slingeraars. Zo konden de verdedigers van bovenadem beschoten terwijl ze zich moeilijk
konden verdedigen. Uiteindelijk kwam de belegeritags over de muur heen en werd de stad
na 47 dagen van belegering ingenortién.

Bij de belegering van Jeruzalem werden dezelfdddaien gebruikt om de stad in te
nemen. De stad werd omsingeld, er werden belegatamgmen gebouwd, er werden
stormrammen en belegeringstorens gebruikt en amEh beschermden boogschutters,
speerwerpers, dfvPeeic, kotamédtor en MboPéror de troeped’® Er zijn enkele
noemenswaardige details. Zo werden op een momestalmrammen tegengewerkt; een
groep soldaten was toen erg inventief: ze maakten dchilden aan hun lichamen vast en
probeerden met hun handen en breekijzesg)\poi) de funderingen te ondermijnen. Hoewel
de effectiviteit daarvan betwijfeld kan worden, gea ze wel vier stenen uit de mdétDe
muur van de tempel bleek het moeilijkst te overkopstormrammen konden niets uitrichten
tegen deze muur, en ook met breekijzers kondenuddefingen niet worden ontmanteld.
Daarom zette Titus ladders in; de verdedigers omder doodden echter alle aanvallers die
op de muur kwamen. Uiteindelijk zetten de Romeidempoorten in brantf! Uiteindelijk viel
de stad na een belegering van mogelijk 125 dagacitue meldt dat bij deze belegering zo
ongeveer ieder middel om een stad in te nemen welduikt; dat was kennelijk niet
gebruikelijk!?®> Josephus meldt bij deze belegering hoe de Romemmed werden
bevoorraad; voorraden zoals graan kwamen uit Syrigle naburige gebieden. Cassius Dio
meldt dat water van ver gebracht moest worden envda een slechte kwaliteit en schaars

was, al kan de waarheid van dit verhaal betwijfetdden’?®

dat bij de belegering van Jeruzalem de meest géeltbrmram de muur bij de tempel niet kon besgeadi
Josephus]ovdaixod moréuov 3.213-221, 240, 243, 251, 6.221 en 222

18 Josephusjovdaikod woléuov 3.284-287 en 316

119 Cassius DioPwuaixi ictopia 66.4.2 en 6.1, Josephulwdaikod moléuov 5.262, 263, 269, 275, 276, 292,
296, 297, 356, 357, 499, 502, 522, 523 en 6.15Daeitus,Historiae 5.13

120 30sephusiovdaikod moréuov 6.23-27

121 josephusjovdaikod moléuov 6.220-228 en 233. Volgens Cassius DRauaixs iotopio 66.6.1 zetten de
Joden de gebouwen bij de muren in brand zodat deeR@n gehinderd zouden worden maar vernietigden ze
daarmee ook de barriére rondom de tempel, zodRodeeinen naar binnen konden. Het is echter te feten

of Cassius Dio, die mogelijk Josephus als bron héaat, gelijk heeft; Josephus lijkt te prefereremwage zijn
betrokkenheid en aangezien hier weinig redentiktijn voor een kleuring van zijn verhaal.

122 JosephusJovdaixod moréuov 5.98, 98na, 99, 106, 6.435 en 435nb, TaciHistoriae 5.13 en Murison,
Rebellion and reconstructial35 en 136

123 yolgens Murison was er in en rondom Jeruzalem wgemoeg. Cassius DicPwuaixs iotopio 66.4.5,
Josephus]ovdaixod roréuov 5.520 en MurisonRebellion and reconstructiol35
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Ook bij de belegering van Masada werd gebruik gi&aan een omsingeling, een
belegeringsdam, een stormram, een belegeringseegeschut om de verdedigers op de
muren te beschietér? Noemenswaardig bij deze belegering is onder maehet Romeinse
kamp moeilijk te bevoorraden was; voedsel en aeHser moesten over een grote afstand
naar het leger worden gebracht door Joden, mogijangener?> Toen de belegeringsdam
niet hoog en stabiel genoeg bleek voor de beleg@napens werd er nog een platform op
gebouwd van grote stenen. Nadat men door de eerate heen was gebroken bleek er nog
een tweede houten muur achter te zitten, die diassi echter verbrandden door er toortsen
naar te gooien. Toen de Romeinen het fort eenmgaigen deden ze dat door middel van
ladders met planken erop, die tussen de belegelangen het fort gelegd waréil.

De Romeinen hadden dus verschillende belegeringsaen; een stad kon omsingeld
en uitgehongerd worden, stormrammen konden de nkapat beuken en met ladders kon
men proberen de muren in te nemen. Ondertusseanandst hun troepen goed te beschermen
door de verdedigers met geschut te verjagen; intkeveel tegenwerking van de verdedigers
ondervonden konden belegeringstorens worden gebaoddt de verdedigers op de muren
zich in een zeer onveilige positie bevonden. Zddwmeen belegering geen jaren te duren, al
moesten de troepen zich daar wel voor inspannentr@pen konden ook voldoende
bevoorraad worden, zij het soms moeizaam, afhgkketin waar de voorraden vandaan

moesten komen; in dit geval uit Syria.

Uit al deze voorbeelden blijken wederom verschderdingen. Het Romeinse leger werd

diverser en bruikbaarder door de hulp- en bondgeriatepen, die samen het merendeel van
het Romeinse leger vormden; wel vormden de legioeleekern van het leger en op marsen
bevonden zij zich dan ook op de veiligste posiile. kracht van de Romeinse troepen lag
waarschijnlijk in zijn training en discipline, maarok het aanpassingsvermogen en de

belegeringsvaardigheden zorgden ervoor dat Rom&ggses goed konden presteren.

124 Josephus]ovdaikod woléuov 7.276, 304 en 306-310

125 JosephusJovdaixod moléuov 7.277 en 278 en Cornfeld, Maier en Mazdosephus: The Jewish war
483n278e

126Josephu§1005alk06 moAéuov 7.307, 315, 316 en 402
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De Flavische dynastie (69-96)
Vespasianus (69-79)

Toen Vespasianus in 69 een poging deed om keizeotden had hij in het oosten negen
legioenen, een grote hoeveelheid hulptroepen, kmratgntroepen en vloten tot zijn
beschikking. Naar de Parthen en Armenié werden gezanten gezoederr werden
voorzorgsmaatregelen genomen om de grenzen tijdensurgeroorlog te beschermen. De
goede relatie die tussen Vespasianus en de Pahkbstond blijkt uit het aanbod van
veertigduizend bereden boogschutters dat Vologadmm deed. Vespasianus stuurde
Mucianus met een legermacht bestaande uit het Zegd®en ‘Ferrata’ en dertienduizend
soldaten invexillationesvan de oosterse legioenen richting Italimen Mucianus Vitellius
verslagen en Rome veroverd had ging VespasianudRaaae terwijl Titus de Joodse opstand
zou neerslaatf’ Tijdens de burgeroorlog werd de aanwezige legenmiachet oosten dus
verdund, maar bleef er nog een redelijke legermacét. Daarnaast werden de grenzen door
diplomatie veiliggesteld en kon Titus het neersl@an de Joodse oorlog doorzetten. De
verdediging van het oosten werd dus tijdelijk vesktvmaar er waren goede relaties met de
potentiéle vijanden.

In 69 brak er een opstand uit in Pontus; de opsiarmgen vielen Trapezus aan en
slachtten daar easohorsaf, waarna ze de vloot in brand staken en in eblbfgwde boten de
zee opvluchtten. Uiteindelijk werden ze verslagesordvexillationes van Vespasianus’
legioenen, maar deze gebeurtenis richtte mogelgk gvote schade aan aan de vloot in
Trapezus; de Zwarte Zee was daardoor mogelijk mib@schermd. Met alle vazalvolken
eromheen had dat echter waarschijnlijk weinig ggeot?®

Na de burgeroorlog en de verovering van Jeruzalem0 werd het derde legioen
‘Gallica’ naar Syria teruggestuurd; mogelijk werel Ibij Raphanaea gestationeerd, waar het

in ieder geval vanaf de tweede helft van de tweszlev gestationeerd was. Waarschijnlijk

127 Tot de bondgenoten behoorden in ieder geval komMugippa, koningin Berenice, Antiochus van
Commagene en Cilicié Trachea en Sohaemus van Sephenhde vloten behoorde onder meer de vioot van d
Zwarte Zee. Of Vologaesus werkelijk zoveel beredeagschutters aanbood is niet zeker. Josefdhudqixod
moléuov 4.616, 617, 632, 656-658 B3, Suetonius/itellius 15.1 erDivus Vespasianud.4, TacitusHistoriae
2.4, 6,76, 81-83, 4.51 en 5.1 en Ritterling, ‘le2di266

128 \/olgens Wellesley ging het niet om de Zwarte Zkmy die Mucianus in zijn geheel naar Byzantiunu zo
hebben verplaatst, maar om een andere vioot. Vslyésllesley hadden de opstandelingen namelijk é@ane
vloot en hadden ze de schepen uit de Zwarte Zem-glwed zelf kunnen gebruiken; die zouden ze nidrand
gestoken maar meegenomen hebben. Hoewel het irdkekda zijn dat het om een andere vloot ging, jis zi
argument niet sterk; indien de opstandelingen geéetoeg mankracht hadden voor de schepen van dg sfoo
hun eigen type schip beter geschikt was voor huledtiden, was het slim om de schepen van de vioot t
verbranden, zodat de vijand die niet kon gebruikeatitus,Historiae 3.47 en 48 en K. Welleslegornelius
Tacitus: The histories book I(Bydney 1972) 142
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werd ook het zesde legioen ‘Ferrata’ naar Syriauggezonden. Het vijfde legioen
‘Macedonica’ en het vijftiende legioen ‘Apollinarikeerden naar Moesia respectievelijk
Pannonia terug. Het tiende legioen ‘Fretensis’ vganthen met enkele eenheden infanterie en
.on als garnizoen in Jeruzalem gestationeetet twaalfde legioen ‘Fulminata’, dat onder
Cestius door de Joden was verslagen, keerde nigf tear Syria maar werd naar Melitene
bij de Eufraat in Cappadocia verplaaBit en waarschijnlijk het door Vespasianus opgeech
zestiende legioen ‘Flavia’, dat bij Satala gestat®rd werd, werden in Cappadocia geplaatst
omdat dat werd geteisterd door vijandelijke invalen de Cappadocische troepenmacht het
Romeinse kustgebied bij de Zwarte Zee en de bdjeeggrens met Armenié moest
beschermen. Mogelijk was het om van Cappadocia sterke provincie te maken dat
Vespasianus onder meer Armenié Minor (dat Aristobulus verloor), Pontus en Galatia aan
Cappadocia toevoegde en er de infrastructuur vendet waardoor er onder meer betere
verbindingen tussen het oosten en het noorden efnRbmeinse rijk alsook langs het
noordelijke deel van de oostgrens ontstonden. @oyiria werd de infrastructuur tijdens
Vespasianus’ regering verbeterd. Deze verbeteringergemakkelijkten mogelijk

communicatie en logistiek en daarmee de verdedigamy de Romeinse oostgreiis.De

129 De eenheden van de eenheden infanterie woregn genoemd, wat, zoals men kan afleiden uit Liddell e
Scott, Greek-English Lexicgnin het algemeen iets betekent als ‘groepen sdatmaar mogelijk ook
gelijkgesteld kan worden aan de Latijrnturiae De precieze betekenis is onduidelijk, vandaarida als
‘eenheden’ vertaald wordt. Misschien was het zedtidegioen ‘Flavia’ tijdelijk, minstens tot 75, 8amosata in
Commagene gestationeerd, aldus French, maar zjjmantatie is niet sterk (hij verwoordt vooral geshen
en geeft daarvoor mogelijke oplossingen) en zijwijs®oering is vaag. Zie voor Aristobulus, de vazaling
van Armenié Minor, pagina 30. Arriand&xradic xkatd Alavdv (ed. B.S. Bachrach history of the Alans in the
West: from their first appearance in the sources ctdssical antiquity through the early Middle Ages
(Minneapolis (Minnesota) 1973), B. Campbé@leek and Roman military writers: selected readifilgsnden en
New York 2004), Didot, door Diibner en Mullétriani Anabasis et Indica; reliqua Arrianén Teubner, door
Roos en WirthFlavii Arriani) 6, Cassius Dio,Pwuaixs iotopio 55.23.2-5,24.3,65.14.3,71.9.1, 3 en 79.7.1,
Herodianos, Tijc ueta. Méprov Pacileiog iotopiisv Pifio oxte (ed. Loeb classical library, vertaald door C.R.
Whittaker, band 2, boeken 5-8 (Cambridge (Massastg)sen Londen 1970)) 5.3.9, Josephlsidaixod
roAéuov 6.435, 435nb, 7.5, 17 en 18yetoniusPivus Vespasianu8.4, Tacitus,Annalesl5.6, idemHistoriae
2.81 en 4.39AE 1905 (1906) 120, gbrowa, ‘Legio Il Gallica’ 313DessaulLS 1.1017 en 2288 en 3.2 (Berlijn
1916) 8971, D. French, ‘Legio lll Gallica’ in: E.abrowa ed.,The Roman and Byzantine army in the East:
proceedings of a collogium held at the Jagiellonidmiversity, Krakéw in September 19@akau 1994) 34-37
en 41, W.E. Gwatkin jrCappadocia as a Roman procuratorial provin@&inceton 1930) 56, Isaathe limits

of empire34-36, D. Magie,Roman rule in Asia Minor: to the end of the thirdntury after Christl: text
(Princeton 1950) 571, T.B. Mitford, ‘Cappadocia atudnenia Minor: historical setting of the Limes’:iH.
Temporini ed.,Aufstieg und Niedergang der rémischen Welt: Geéthiaind Kultur Roms im Spiegel der
neueren Forschun@: Principat 7: politische Geschichte (Provinzen und Randvélkere@rischer Balkanraum;
Kleinasien [Forts.]) (Berlijn en New York 1980) 1183, Mommse@|L 3: inscriptiones Asiae; provinciarum
Europae Graecarum; lllyrici Latinaél: inscriptiones Aegypti et Asiae; inscriptiones pnoiarum Europae
Graecarum; inscriptionum lllyrici partes I-\{Berlijn 1873) 318, Zuppl2.12117 en 5.2.8660, Murison,
Rebellion and reconstructioh35 en 136, W.M. Ramsay, ‘Studies in the Romarvipoe Galatia. VI.-Some
inscriptions of Colonia Caesarea Antiochédie journal of Roman studidgl (1924) 180, T. Reinach, ‘Le mari
de Salomé et les monnaies de Nicopolis d’Arméeyue des Etudes anciend€s(1914) 137-148, Ritterling,
‘Legio’ 1270-1272, 1523, 1575, 1590, 1751 en 17693e RoquesHérodien: histoire des empereurs romains.
De Marc-Auréle a Gordien 11l (180 ap. J.-C. - 23®.al.-C.) (Parijs 1990) 262n33, Wheeler, ‘Legio XV
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legioenen werden dus gelijkmatiger langs de grenaenhet Romeinse rijk geplaatst; twee in
Cappadocia, drie in Syria, een in het onrustigedacen twee in Aegyptus. Mogelijk moesten
de grenzen zo directer beschermd (en Judaea sterider controle gehouden) worden dan
wanneer er een grote hoeveelheid legioenen in Sgrimameld was.

Na de verovering van Jeruzalem ontmoette TituBeéngma bij de Eufraat gezanten
van Vologaesus, de koning van de Parthen, die wgekomen om hem goud en een kroon
aan te bieden ter ere van zijn overwinning op dgedd®® Deze ontmoeting benadrukt de
goede relatie tussen de Parthen en de Romeinen.

Rond 72 beschuldigde Caesennius Paetus, de geuveran Syria, in een brief aan
Vespasianus Antiochus IV van Commagene en Ciliciéciiea en zijn zoon Antiochus
Epiphanes ervan dat ze een verbond hadden metrtesPlae koning en dat ze in opstand
wilden komen tegen Rome. Volgens Josephus wasediehbldiging zo ernstig, aangezien de
aan de Eufraat gelegen hoofdstad van Commagenesatande Parthen een gemakkelijke
toegang tot het rijk bood, dat Paetus van Vespasiantie mocht ondernem&f.Paetus viel
met het zesde legioen ‘Ferrata’, drie of wexillationes enkeleeenheden infanterie, enkele
.on cavalerie en hulp van ene Aristobulus van Chaleis Sohaemus van Sophene
Commagene binnen. De troepenmacht ontmoette ggendiand aangezien Antiochus niet
tegen de Romeinen wilde vechten maar prefereerdieitbten. Nadat een deel van het leger
Samosata bezet had, werd de achtervolging ingéméiochus’ zoons boden toen met hun
troepen weerstand, maar Antiochus vluchtte naaici€il(Trachea waarschijnlijk). De
Commageense troepen liepen daarom over naar dedyijaodat Antiochus’ zonen
uiteindelijk met enkele cavaleristen de Eufraatrstaken en werden opgevangen door
Vologaesus. Paetus liet Antiochus in Tarsus gevamgaen. Vespasianus was Antiochus
echter gunstig gezind en gaf hem een hoog inkomeveezoende zich ook met zijn zonen,
die daarvoor naar Rome waren gekomen en voor wiegdesus eerder al gezanten ter
verzoening had gezonden. Commagene werd toegevamgdbyria en Cilicié Trachea aan
Cilicia.>®** Vanwege de hulp van Antiochus tijdens de Joodslegen de goede relatie tussen

Apollinaris’ 294 en 296 en idem, ‘The army and tLimes in the East’ in: Erdkamp, companion to the Roman
army 246. Kort samengevat waren de legioenen uiteijkdals volgt over het oosten verspreid: XII ‘Fulrata’

en XVI ‘Flavia’ in Cappadocia, Il ‘Gallica’, IV ‘8ythica’ en VI ‘Ferrata’ in Syria, X ‘Fretensis’ ifudaea en

[l ‘Cyrenaica’ en XXII ‘Deiotariana’ in Aegyptus.

130 Josephusjovdaixod moréuov 7.105

131 Josephusjovdaixod moléuov 7.219-225 en E. fbrowa, ‘The bellum Commagenicum and the ornamenta
triumphalia of M. Ulpius Traianus’ in: iderthe Roman and Byzantine army in the Edst

132 Zie voor de ‘eenheden’ voetnoot 129. Was de hégtogmde Aristobulus van Chalcis de zoon van Herodes
van Chalcis die eerder kennelijk niet alleen dealkaming van Armenié (zie ook pagina 30) was geweesr
ook Chalcis bezat? Of betreft het hier een andaistdbulus, mogelijk een andere zoon van Herodes va
Chalcis? EutropiusBreviarium 7.19, Josephudovdaikod moléuov 7.225, 226, 226na en 227-243, Suetonius,
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de Parthen en de Romeinen lijkt het erop dat Paezis had met Antiochus en hem vals
beschuldigde, dat Vespasianus Commagene, dat daRahthische rijk grensde en op de
snelste route tussen Syria en Armenié*¥agwilde inlijven of dat Vespasianus van de
beschuldiging gebruik maakte om Commagene aan tweteRise rijk toe te voegen toen het
kon. Met de inlijving van Commagene liep de Romeirgostgrens bij Asia Minor zo

grotendeels langs de Eufraat, waardoor de Romeosigrens waarschijnlijk ietwat verkort
werd en de verdediging ervan mogelijk gemakkelijkerd.

De Parthische koning Vologaesus was echter kgkme8t blij met deze verovering
en ondernam in 73 militaire actie in Commagene.eNage strijd, waarbij mogelijk twee
Syrische gouverneurs omkwamen, konden de Romei@étachische inval stoppen, en werd
er vrede geslotel?* Later, rond 75, vroeg Vologaesus Vespasianus odiptroepen en een
zoon van Vespasianus om die aan te voeren, om ageAlte kunnen verslaan. Dat verzoek
werd echter niet ingewilligd, mogelijk wegens deexmdschappelijke relatie met de Alanen en
hun bruikbaarheid tegen de Parth&hDe relatie tussen de Parthen en de Romeinen vgas du
uiteindelijk weer vredig, doch gespannen en zeledraptimaal.

Tot slot kwamen er tijdens Vespasianus’ regerimgnmBinse troepen in lberié en
Albanié. Waarschijnlijk bleven deze gebieden vaaaikkrijken maar kwamen ze, wegens
hun ligging ten opzichte van de Kaukasus en Armemméer Romeinse militaire controle te
staan, al kan het ook zijn dat ze enkel hielpersteekingen te bouwen of een dergelijke
tijdelijke taak haddeh®

Domitianus (81-96)
Tijdens Domitianus’ regering overleden de vazalkgnAgrippa, de laatste Joodse koning,

Aristobulus van Chalcis (in 92) en mogelijk ook 8emus van Sophene. De gebieden van

Divus Vespasianu8.4, Dybrowa, ‘Legio Il Gallica’ 310, M. Griffin, ‘The Fvians’ in: Bowman, Garnsey en
Rathbone,The Cambridge ancient histoiy1.39 en M. Sartre, ‘Syria and Arabia’ in Bowmanar@ey en
RathboneThe Cambridge ancient histoiyl.637

133 Tacitus,Annales15.12

134 Het wat, wanneer, waarom en hoe van deze oorlogdsidelijk en de informatie is zeer beperkt. Aure
Victor, Liber de Caesaribu® en 9nl13, Gaius Plinius Caecilius SecundRenegyricus(ed. Loeb classical
library (Pliny: letters and Panegyriclisvertaald door B. Radice, band 2 (Cambridge (Melsssetts) en Londen
1969)) 14.1 en 1n2, Bosworth, ‘Arrian and the Al&#7 en Dibrowa, ‘The bellum Commagenicum’ 21-26

135 Cassius DioPwuaixs iotopia 66.15.3, Suetoniu)omitianus2.2, Bosworth, ‘Arrian and the Alani’ 224 en
Dabrowa, ‘The bellum Commagenicum’ 20. Zie voor huogalijke bruikbaarheid pagina 22

136 Een inscriptie uit Domitianus’ regering toont laprbeeld de aanwezigheid van waarschijnlijk eexillatio
van het twaalfde legioen ‘Fulminata’ aan. Het ide¢ de troepen enkel versterkingen kwamen bouwaent ké
Wheeler, die echter nauwelijks voetnoten gebruikizign theorieén dus niet onderbouwt. BertraedyRémy,
‘Legio XII Fulminata’ 253 en 255, Bosworth, ‘Arriaand the Alani’ 226 en 227 en Wheeler, ‘The armg dre
Limes in the East243
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Agrippa en Aristobulus werden waarschijnlijk aann Remeinse rijk toegevoegd, wat er met
Sophene gebeurde is onbekéfidvanwege de ligging van Sophene is een inlijvinchét
Romeinse rijk niet zeer waarschijnlijk. Misschieledd het een vazalkoninkrijk of werd het

een neutraal koninkrijk.

Vespasianus en de Flavische dynastie (69-96)
Tijdens Vespasianus’ regering zijn dus enkele w#gangen te zien. Armenié Minor,
Commagene en Cilicié Trachea werden aan het Romeijks toegevoegd, waardoor de
oostgrens bij Asia Minor grotendeels langs de Eaifkavam te liggen, en lberié en Albanié
kwamen onder Romeinse militaire controle te st@@arnaast werd de provincie Cappadocia
vergroot en werd de infrastructuur van Syria engaapcia uitgebreid, wat waarschijnlijk
ook de verdediging van de oostgrens vergemakkelijRe uiteindelijk acht legioenen in het
oosten werden redelijk gelijkmatig over de oostgrarerspreid. Tijdens Vespasianus’
regering vond er dus een soort herstructurering danoostgrens plaats, waardoor het
Romeinse rijk bij Syria en Asia Minor tot de Eufraaikte, de infrastructuur verbeterd werd
en de legioenen gelijkmatiger langs de oostgrestatieneerd werden. Tot slot was er over
het algemeen een redelijke doch niet optimale ieclaiet de Parthen en waren zowel de
Romeinen als de Parthen kennelijk tevreden oveAmbeeense situatie. Dat er tijdens de
regeringen van de andere Flavianen weinig in hetemogebeurde, op het incorporeren van
enkele gebiedjes na, duidt erop dat men tevredenmaet de verdediging van de oostgrens
zoals die toen was. Vespasianus week in zekeraveinig af van de koers die de Julisch-
Claudische dynastie begonnen was; de ‘vazalkonkekbuffer werd verkleind en het
gebied onder directe Romeinse militaire controtgabreid, waardoor de grens bij de Eufraat
kwam te liggen en de grens tussen de Romeinse ghidehe invloedssferen aan de
Romeinse kant grotendeels onder directe Romeinsgot® stond. Hij week echter wel van
die koers af door zijn verbetering van de infrasnur en de plaatsing van de legioenen.

Mogelijk kan men stellen dat de oostgrens zich ¥akagustus continu naar het oosten

137 Wanneer Agrippa precies overleed is onduidelijlash beargumenteert aan de hand van verschillende
bronnen dat Agrippa mogelijk rond 91 of 92 stigdf. Kessler, ‘Sophene’ in: Cancik en Schneideer neue
Pauly. Altertum11.722, S. MasonFlavius Josephus: translation and comment&y Life of Josephus:
translation and commentaBoston, Keulen en Leiden 2001) xv-xix, H. Miltrem E. Stein, ‘Sohaemus’ in: W.
Kroll en K. Mittelhaus ed.Paulys Real-Encyclopadi&3.1:Silacenis-SparsuéStuttgart 1927) 797 en Reinach,
‘Le mari de Salomé et les monnaies de Nicopolisraidnie’ 153-157. Zie voor de belangrijkste schilifite
bronnen loustos van Tiberiakpovixév Tovoaiwv Pfociiéwv w@v év 1ol otéuuactv in: PFotios, Bifliobixn of
Mopopipriov 33 en Josephudpaiirov fiog 359 en 360.
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verplaatste tot die langs de Eufraat liep en dedadiging van het oosten toen door

Vespasianus werd bijgeschaafd.
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De Nervisch-Antonijnse dynastie (96-192)
Trajanus (98-117)

Trajanus gebruikte voor zijn Dacische oorlogen i01-102 en 105-106 onder meer
vexillationes van verschillende oosterse legioenen, waardoor dosten tijdelijk ietwat
verzwakt zal zijn geweest. Rond 106 bezetten dedRmn het Nabateese (vazal)koninkrijk,
dat werd omgevormd tot de provincie Arabia Petexreavaar waarschijnlijk het derde legioen
‘Cyrenaica’ bij Bostra gestationeerd werd. De isfractuur in Judaea en Arabia Petraea werd
vervolgens uitgebreid en langs de wegen die tetleruvan de Eufraat ongeveer de grens van
het Romeinse rijk vormden werden mogelijk rond dejgeforten gebouwd; er was immers
geen bescherming door een rivier. Het kan zijnedat groot deel van het Nabateese leger
eerst gebruikt werd om de nieuwe provincie te pamién voordat het tussen 111 en 114
vanwege de komende Parthische oorlog omgevormd ve¢rtlulptroepen. Aangezien het
(mogelijk bereden) boogschutters betrof die voorglgknin het oosten werden gebruikt, kan
men hieruit afleiden dat de Romeinen handig gebmi#akten van de vechtwijzen en het
kunnen van soldaten uit het oosten tegen hun @estejanden en in de oosterse omgeving
waar ze goed konden worden gebruikt. Tot slot werdd 106 het vijftiende legioen
‘Apollinaris’ naar Aegyptus verplaatst, zodat eadaog steeds twee legioenen warérHet
Romeinse grondgebied werd dus uitgebreid. De viaagaarom het Nabateese koninkrijk
werd onderworpen. Mogelijk was dat aangezien exnimondom dat gebied weinig dreiging
was en er dus geen vazalkoninkrijk als buffer begwdas; in dat geval kozen de Romeinen
ervoor een relatief gemakkelijk te verdedigen gebomder directe Romeinse controle te
plaatsen. Men kan daarnaast ook stellen dat zoetetref rechte grens van de Eufraat naar de
Rode Zee gecreéerd werd.

Tussen 107 en 113 werd Galatia weer van Cappadesplitst. Kennelijk was een

groot Cappadocia toch niet handig of nodig. Ron@® iderd een stenen weg door de

138 |n de Dacische oorlogen streden voor zover bekentér meewexillationesvan het derde legioen ‘Gallica’,
het vierde legioen ‘Scythica’, het zesde legioegrf&ta’ en het tiende legioen ‘Fretensis’ mee. Miggeas de
onderwerping van het Nabateese rijk relatief vragigien de snelle incorporatie van Nabateese loglpén in
het Romeinse leger. Bostra werd hernoemd tot ‘Ninegana’. Cassius DidPwuaixs iotopio 55.23.2, 68.14.5
en 5nl, FestuBreviarium14, H.M. Cotton, ‘The legio VI Ferrata’ in: Le Beb en Wolff.Les legions de Rome
1.355, Dybrowa, ‘Legio Il Gallica’ 310, idem, ‘Legio X Frehsis’ 320, Dessall.S 2.1 (Berlijn 1902) 5834 en
3.2.9471, P.-L. Gatier, ‘La legio Ill Cyrenaical@rabie’ in: Le Bohec en WolffLes legions de Rone341 en
344, D.F. Graf, ‘The Nabataesan army and the cobkotipiae Petraeorum’ in: dbrowa, The Roman and
Byzantine army in the Ea206, 297, 299, 300 en 302-305, IsaHuwe limits of empir®9, 60, 132, 133 en 349,
T.K. Kissel,Untersuchungen zur Logistik des romischen HeereiemProvinzen des griechischen Ostens (27 v.
Chr. — 235 n. Chr.)JSt. Katharinen 1995) 55, Leppémajan’s Parthian warl12 en 113, LuttwakThe grand
strategy54, |. Piso, ‘Les légions dans la province de Paiti: Le Bohec en WolffLes legions de Ronfe213,
Speidel, ‘Legio IV Scythica’ 332 en Wheeler, ‘Legi&v Apollinaris’ 290
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moerassen van Pontus aangelegd, wat mogelijk edreteeing van de infrastructuur was
zoals Vespasianus die ook liet uitvoetgh.

Vanaf 113 ondernam Trajanus een veldtocht tegerAmdeeniérs en de Parthen,
waarbij de officiéle reden volgens Cassius Dio Wwasde Armeense koning, Exedares, zijn
diadeem niet uit Romeinse handen had ontvangenigéalijke reden zou Trajanus’ wil om
roem te verkrijgen zijn geweest, wat inderdaad emien kan zijn geweest. Het idee dat
Trajanus’ doel roem was, kan echter ook uit Hadisatijd komen. Het kan zijn dat de relatie
tussen de Romeinen en de Parthen al een tijdjeageep was; mogelijk waren er door een
van de of beide volken zelfs extra versterkingelmogevd. De Parthische koning Osroes zond
echter een voorstel tot vrede naar Trajanus wahijnvoorstelde om de Arsacied
Parthamasiris tot koning van Armenié te maken; Bxeslwas ondertussen afgezet aangezien
ook de Parthen ontevreden over hem waren. Trajaeaistwoorde het voorstel echter rifét.
Toen hij in Antiochié aankwam stuurde Abgarus vasra@ne Trajanus geschenken in de
hoop zo neutraal te kunnen blijven; hij, en missohook andere koningen in Mesopotamié,
waren bang voor de Parthische reactie indien zRalaeinen zouden steunen en mogelijk
waren ze omgekeerd ook bang voor de Romeinengtipisschien in mindere mate gezien
de vele onvrijwillige onderwerpingen tijdens Trajah veldtocht:** De oorlog kan zowel
wegens roem als Exedares’ kroning begonnen zijred&pes’ kroning was onwettig,
aangezien Armenié een Romeins vazalkoninkrijk v@aszo hadden de Parthen zich het land
eigenlijk toegeéigend. Het voorstel van Osroes e@ser een soort onderwerping die de
situatie herstelde, maar mogelijk was de eerdezesigening van Armenié zo onacceptabel
dat dat niet mocht baten; het lijgt dus op dat Trajanus’ besluit tot oorlog vooudkuwuit de
woede om het gebeurde en de wens Armenié vervolgahesr Romeinse controle te plaatsen
of/en uit een wens om roem te vergaren.

In 114 viel Trajanus het vijandelijke gebied binpnevaar prinsen en satrapen zich aan
hem kwamen onderwerpen. Het is niet geheel dukdélge zijn leger eruitzag, maar het
bestond waarschijnlijk uit enkele legioenen, wadsnmogelijik het merendeel van de
oosterse legioenengxillationesen hulptroepen, waaronder een eenheid Maurenledfte

waarschijnlijk van voedsel dat geplunderd was invgandelijke gebieden, al werd het

139 Cassius Dio, Pouaixiy iotopia 68.15.3.1 en R. Teja, ‘Die romische Provinz Kappéen in der
Prinzipatszeit’ in: TemporiniAufstieg und Niedergarig;7.1087

140 Arrianos, ITapOike: (ed. Teubner, door A.G. Roos en G. Wiltavii Arriani quae exstant omnid: scripta
minora et fragmentgLeipzig 1968)) (vanwege de fragmentarische aardl@ardoor onduidelijkheid van de
context van vele van deze fragmenten zal achtefraggnenten waarvan onzeker is of ze van toepaggimgp
het stuk waarbij ze in de voetnoot staan een vekagt worden geplaatst) fragment 32, 33 en 37, Cafio,
Pwpairy iotopio. 68.17.1-3, 20.3 en 4 en Leppé&rajan’s Parthian war201, 202 en 204

141 Arrianos, [TapOixa fr. 44, Cassius DidPwuaixi) iotopia 68.18.1 en Leppefirajan’s Parthian war205
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waarschijnlijk ook deels bevoorraad vanuit Galamamisschien vanuit Judaea; het kan zijn
dat later tijdens zijn veldtocht voor de bevoorradkamelen gebruikt werdéf? Trajanus
trok via Arsamosata en Satala naar Elegeia in Argnesaar hij Parthamasiris ontving, maar
hij maakte hem niet tot koning van Armenié; hditlgrop dat Parthamasiris met een escorte
uit Armenié werd weggezonden maar daarbij door denénen werd gedood. Trajanus
onderwierp Armenié terwijl ondertussen verschillelkaningen zich aan zijn kant schaarden.
Vervolgens nam hij, terwijl zijn generaals mogelijgndertussen Armenié verder
onderwierpen, de steden Nisibis en Batnae, missa@dioofdstad van de streek Anthemusig,
in. Daardoor was Armenié beschermd tegen een Balndhiaanval vanuit Mesopotamié.
Nadat Trajanus op handige plaatsen garnizoenemdtatdrgelaten ging hij naar Edessa waar
Abgarus van Osroéne waarschijnlijk een vazalkonirgd** Armenié en het noorden van

142 Door het bronnenmateriaal, namelijk enkele indierip is de precieze troepensamenstelling nietrimekeaak
zelfs niet of het, bij de legioenen waarvan menktielat ze met Trajanus in het oosten meevochtemy gm
gehele legioenen of slechts om delen van sommigsllationes afgekort alsrex). Mogelijk gingen, in het kort,

de volgende troepen mee: | ‘Adiutrix’, esex van | ‘ltalica’, Il ‘Adiutrix’, Il ‘Traiana’, eenvex van lll
‘Augusta’, Il ‘Cyrenaica’, lll ‘Gallica’, IV ‘Scytica’, eenvex.van V ‘Macedonica’, VI ‘Ferrata’, eevex van

VII ‘Claudia’, eenvex van of geheel X ‘Fretensis’, Xll ‘Fulminata’, XV ‘gollinaris’ en XVI ‘Flavia’. Mauren
waren de inwoners van de provincie Mauretania. Miggeijst Cassius Dio’s omschrijving van Lucius @tus

als leider van de Mauren en aanvoerder van eeregknavalerie er op dat de Maurische eenheid wihlesie
bestond. Van de koningen die naar Trajanus toekwaseeden de volgende specifiek genoemd: de konarg v
de Heniochiérs en de Machelonen (de Machelonendmaddzelfde koning als de Heniochiérs (zie voetigjt

en leefden dus in hun buurt, aan de oostkust vadvaarte Zee, niet ver verwijderd van de Moscher (zi
daarvoor voetnoot 82)), van de lberiérs, van dend@n, van de Bosporanen, van de Colchiérs, van de
Arabieren en dus van de Osroénen. De Albaniérsekregn koning toegewezen door Trajanus. De meéste o
alle van deze volken zullen vazallen zijn geweest e Romeinen. ArrianoBap0ixo. fr. 52, 53, 807, 81?, 92,
104? en 105?, idend/epiriovg tov Evéeivoo I1évrov (ed. A. Liddle,Arrian: periplus Ponti Euxini(Londen
2003)) 11.2, Cassius Di®wuairs iotopio. 68.32.4-18.2 (32.4 en 5 zijn tussen 18.1 en I&2voegd) en 19.2,
Eutropius,Breviarium8.3, FestusBreviarium 20, Plinius,Naturalis historia6.11.29, M. Absil, ‘Legio | Italica’

in: Le Bohec en WolffLes legions de Ron229 en 231, Le Bohec, ‘Legio Il Augusta’ 374ton, ‘The
legio VI Ferrata’ 351 en 353,dbrowa, ‘Legio Ill Gallica’ 310, idem, ‘Legio X Frensis’ 320, S. Daris, ‘Legio

Il Traiana fortis’ in: Le Bohec en Wolft,es legions de Rone359, Gatier, ‘La legio Il Cyrenaica et I’Arabie
346, C.S. Lightfoot, ‘Trajan’s Parthian war and fhaerth-century perspectiveThe journal of Roman studi@®
(1990) 115 en 118, B. Ldrincz, ‘Legio | Adiutrixhi Le Bohec en WolffLes legions de Romk155, idem,
‘Legio Il Adiutrix’ in: Le Bohec en Wolff,Les legions de Romk 163 en 164, Ritterling, ‘Legio’ 1284, 1285,
1392, 1486, 1499, 1509, 1590, 1622, 1674, 1698 #b,1Speidel, ‘Legio IV Scythica’ 332 en 333, S.
Weinstock, ‘Mauretania’ in: W. Kroll edRaulys Real-Encyclopadie14.2:Mantikles-Mazaior(Stuttgart 1930)
2349 en Wheeler, ‘Legio XV Apollinaris’ 260 en 291

143 Hoewel het gebruik van de Romeinse troepen doajafius nagenoeg onbekend is, lag het vierde legioen
‘Scythica’ na de verovering van Armenié mogelijk Artaxarta in garnizoen en hetzelfde geldt missnhioor
eenvexillatio van het eerste legioen ‘ltalica’ en het zesde kwid-errata’. In Edessa bevonden zich op een
moment waarschijnlijk het derde legioen ‘Cyrenaidaét tiende legioen ‘Fretensis’ en het twaalfdgiden
‘Fulminata’, mogelijk als bezettingsmacht of op deds. Wat betreft de onderwerping van Armenié reelde
bronnen onder meer dat de Marcomeden werden ondeenjo-meden’ lijkt al te verwijzen naar Medié ¥on
Gutschmid meldt: “Marcomedi sind »die Meder, weldlarch heissen; dies ist der Armenische Plural von
Mar, der Meder.” Mogelijk heeft Arrianos in zijn @endeels verloredopbixe bericht over een van de hier
vermelde of een andere stadsinname door de Romeiaenhet begin van zijn veldtocht. De heerser van
Anthemusié (een streek, ongeveer gelegen tusseBuffaat en de Khabur, waarin zich onder meer een
gelijknamige plaats niet ver van Edessa en Zeugeward en waarvan Batnae de hoofdstad was) wasdagviu
toen de Romeinse troepen zijn gebied binnenvidden.gelukkige afloop’ van Trajanus’ komst had Abgsr
mogelijk te danken aan de onderhandelingen door zijon, gezien de woede die Trajanus toonde bij een
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Mesopotamié werden dus onder directe Romeinseatergeplaatst en van Osroéne werd een
vazalkoninkrijk gemaakt, waardoor de Romeinse iaegifeer in het oosten werd uitgebreid
en het noordwesten van het Parthische rijk omringée voor de Romeinen voordelige en
voor de Parthen bedreigende situatie.

Mannus, de heerser over het ‘Arabische’ deel vassdypotamié dat aan Osroéne
grensde en mogelijk van de Arabische Praetavi, @mid&rus, die delen van Armenié en
Mesopotamié in handen had, beide misschien vazaitéean Mebarsapes, de koning van
Adiabene en een Romeinse vijand, berichtten Trajaond 115 dat ze zich aan zijn zijde
wilden scharen; Manisarus berichtte dat Osroesntégen optrok en dat hij bereid was de
delen van Armenié en Mesopotamié die hij bezatTaajanus af te staan. Trajanus geloofde
Manisarus niet zonder meer en wantrouwde Mannus, hdilptroepen naar Mebarsapes
gezonden had. Daarom trok hij naar Adiabene, waanrids en Manisarus zich volgens
Cassius Dio bevonden, en nam zo zonder geweld hitesde plaatsen waaronder Singara,
mogelijk Mannus’ hoofdstad, in. Misschien werd radere tijd ook Hatra veroverd, dat voor
de Romeinen vanwege haar ligging bij de Tigris en @an de wegen naar Babylonié
mogelijk een beschermende functie had als voorpést.kan zijn dat hetzelfde gold met
betrekking tot Dura Europos aan de Eufraat, dataingeval waarschijnlijk door een aparte
troepenmacht werd ingenom#&H.

Aangezien Adiabene ten westen van de Tigris wakemvorpen, probeerde Trajanus
vervolgens met een bootbrug bij de Cardueense bealgeTigris over te steken, maar op de
andere oever stond de vijand. Die probeerde de kRemée hinderen door met boten naar de
Romeinen te varen tot ze binnen schootsafstandwBie konden echter gebruik maken van
boogschutters en van infanteristen die mogelijk mat schilden de pijlen van de vijand

tegenhielden. Zo wisten de Romeinen de rivier deesteken. Vervolgens bezetten deze

ontmoeting met het ‘kind van Abgarus’. Ammianus blinus,Res gestaéed. Loeb classical library, vertaald
door J.C. Rolfe, band 1, boeken 14-19 (Cambridgas@dchusetts) en Londen 1956)) 14.3.3, Arrialiagfixa

fr. 34, 38?7, 39, 40 (indien het erover gaat dattHaanasiris de afspraak geschonden had en daaroch wer
geéxecuteerd), 42-47 en 54-56, 85-87, 92 en 968si@a Dio, Pwuaixy ioctopia 68.19.1-21.3, Eutropius,
Breviarium8.3 en 3n9, FestuBreviarium20, Fronto Epistulae: principia historial5/18 (p. 2.213 en 215/212),
Isidoros van Charaxtafuoi Ilapbixoi 1, Plinius,Naturalis historia5.21.86 en 6.30.118 en Strabowypopicd
16.1.27, A. von Gutschmidzeschichte Irans und seiner Nachbarlander von Aldea dem Grossen bis zum
Untergang der ArsacidefiTubingen 1888) 143n1, M.P.J. van den Houtcommentary on the letters of M.
Cornelius Fronto(Boston, Keulen en Leiden 1999) 481, Lepp®Brajan’s Parthian war100, 102 en 103,
Lightfoot, ‘Trajan’s Parthian war’ 102, 118, Spdidd.egio IV Scythica’ 333 en Wheeler, ‘Legio XV
Apollinaris’ 291, 293 en 294

144 Noordelijk Mesopotamié werd ook wel Arabié genoewandaar de ogenschijnlijk vreemde vermeldingen
van een Arabisch gebied en volk. Arrianffepdixa fr. 49, 50?7 en 517, Cassius DRwuaixn iotopio. 68.21.1,
22.1 en 2, EutropiusBreviarium 8.3, FestusBreviarium 20, Plinius,Naturalis historia5.21.86, Bivar, ‘The
political history of Iran’ 89, Gatier, ‘La legiolllCyrenaica et I'Arabie’ 346, Leppefrajan’s Parthian warl16-
118, 208 en 209 en Lightfoot, ‘Trajan’s Parthiarr'vtd8 en 120
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troepen Adiabene. Er zijn twee mogelijkheden voat wervolgens gebeurde. De ene is dat,
na de verovering van Adiabene ten oosten van desTig 116, het Romeinse leger en de
vioot via de Tigris eerst Seleucia bereikten enaman en vervolgens doorgingen naar
Babylon (waarbij men mogelijk de vioot naar de Bafroverzette). Daarna liet Trajanus zijn
boten van de Eufraat naar de Tigris overzettenrmweahij de rivier mogelijk door middel van
een bootbrug overstak en Ctesiphon innam. De andegelijkheid is dat Trajanus na de
verovering van Adiabene zijn leger naar de Euflaabura Europos verplaatste of zich daar
bij een andere troepenmacht voegde en via de Euiisandelijk naar Ctesiphon trok. Bij
twee troepenmachten zou er sprake zijn geweestemraanval van twee kanten. De Parthen
hadden bij alle mogelijkheden ondertussen waardgkijte maken met binnenlandse
conflicten*®

In de buurt van de Perzische Golf maakte hij vigemas de koning van Mesene,
Athambelus, tot een vazalkoning, en misschien cdeéé&rajanus bij de Perzische Golf een
vliootbasis. Toen hij op de terugweg in Babylon wa®rde hij echter dat de veroverde
gebieden in opstand waren gekomen en de geplagtstezoenen waren verjaagd of
vernietigd. Hij zond zijn bevelhebbers om die n&mrslaan; verschillende steden werden
daarbij na inname in brand gezet. Een Parthisclerlegerd verslagen terwijl met de
aanvoerder van een ander een wapenstilstand ges¥etel, waardoor hij in ruil voor vrede
de heerschappij over een deel van Armenié in hakoesy. Zo bezat het Romeinse rijk door
Trajanus’ veldtochten drie nieuwe provincies, najgeélrmenia, Mesopotamia, waarvan de
grens van Circesium aan de Eufraat via Singara eradangs de Tigris liep, en Assyria, dat
mogelijk uit Babylonié bestond, en vormde de Tigless Romeinse oostgrens. Tijdens zijn
oorlog had hij vrede met de Parthen geweigerd, maadeze veroveringen kroonde hij
Parthamaspates tot koning van de Parthen, waagbg dhogelijk Assyria in handen kreeg;
waarschijnlijk hoopte Trajanus door een Parthisawealkoning te kronen meer opstanden te
voorkomen en zo Mesopotamia, dat daarmee mogelggrdmsd werd door een

vazalkoninkrijk, beter te bescherm¥f. Trajanus ondernam dus, vergeleken met zijn

195 Arrianos, Iap@ika fr. 12-14?, 57-63, 65-68, 74, 93, 96 en 102, @asklio, Pouaixs iotopia 68.26.1-
68.26.4.2, 68.28.1, 2 en 30.2, EutropiBseviarium 8.3, FestusBreviarium 20, Fronto,Epistulae: principia
historiae 4/5m (m = in margine, p. 2.201/205), Heoniek van Arbelaled. P. Kawerau (Leuven 1985)) 2.3,
Lepper,Trajan’s Parthian warl33-135 en Lightfoot, ‘Trajan’s Parthian war’ 148 120

146 Mesene wordt door Cassius Dio beschreven als igmden de Tigris, waaronder men waarschijnlijlnee
gebied moet verstaan dat werd begrensd door rivieremogelijk ook door de Perzische Gdfe Perzische
Golf wordt hier in het GriekEpvbp1 6drhacoa genoemd, in d8reviaria in het Latijnmari rubro oftewel ‘Rode
Zee'. De vlootbasis kan ook bij wat tegenwoordig Riede Zee heet zijn geplaatst, maar in de contart v
Festus’ en Eutropius’ verhalen lijkt dat onwaarptljk. Een andere mening over Assyria is dat hiefdiabene
bestond, al beweert Lightfoot overtuigend dat metBabylonié ging. De kroning van Parthamaspateskeeie
natuurlijk niet dat hij daarmee dé Parthische kgnivas, slechts de door de Romeinen gesteunde gegten
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voorgangers, een ‘radicale’ veldtocht; hij onderwieen groot Parthisch gebied en bracht dat
grotendeels onder directe Romeinse controle. Hetdnwaarschijnlijk dat dat enkel wegens
woede om de Parthische acties gebeurde, dus hateisvreemd dat Trajanus ervan
beschuldigd werd dat hij roem wilde vergaren. Eredhter ook een andere, strategische
mogelijkheid. Door deze veroveringen verschoof deng namelijk van de Eufraat naar de
Tigris; Trajanus nam dus het initiatief en verzveakd de Parthische positie. Een nadeel was
echter dat deze nieuwe grens erg lang was vergeleiet de vorige, al boden enkele
vazalkoninkrijken mogelijk enige bescherming. Hip&nde een Parthische koning; mogelijk
hoopte hij zo vanwege de binnenlandse ParthischBiaen te bereiken dat de Parthen hun
aandacht voorlopig niet op de Romeinen zoudenerclen, indien zijn kandidaat voor de
Parthische troon de conflicten zou overleven, esrdg relatie met de Parthen te creéren.
Trajanus kwam vervolgens met zijn leger bij Hatea, dat volgens Cassius Dio ook
in opstand was gekomen; dat kon hij echter nieenmen. Er was nauwelijks water, hout of
voedsel in de omgeving, die voornamelijk uit wgesbestond, waardoor een langdurige
belegering met een groot leger onmogelik was; eondout kon men geen
belegeringswapens maken. Na enkele bestorminged et beleg opgegeven. Dat was
waarschijnlijk problematisch aangezien zo een lgglgke route van en naar Mesopotamia
niet door de Romeinen beschermd werd maar een drgkan stad langs die route in
vijandelijke handen was. De stad had voor de Roemezowel de route kunnen bewaken als
een Romeinse voorpost kunnen Zfih.Het klimaat verhinderde dus dat de Romeinen,
ondanks hun vaardigheden, deze stad konden innaeteravijand was niet te onderwerpen.
Trajanus bereidde een nieuwe expeditie naar Meéaop@ voor maar besloot vanwege
zijn verslechterende gezondheid naar Italia teeugeten. Hij liet het leger onder leiding van
Publius Aelius Hadrianus achter in Syria. Volgerss€ius Dio waren het veroveren van

Armenié en het merendeel van Mesopotamié en hslazr van de Parthen uiteindelijk niets

Arrianos,lTapOixe. fr. 15, 16, 69-71, 75, 77, 79?, 93, 102 en 103sa Dio,Pwuaixy ictopia 68.28.3, 3n1, 4,
29.4-30.3, 75.9.6 en 75.9.6n1 (waarin staat dafraifment uit boek 75 waarschijnlijk in boek 68 hoaoals
betoogd door U.P. Boissevain in ‘Ein verschobemagient des Cassius Dio (75, 9, 6)&rmes: Zeitschrift fur
klassische Philologi€5.3 (1890) 329-339), EutropiuBreviarium 8.3, FestusBreviarium 14 en 20, Fronto,
Epistulae: principia historiael/5m (m = in margine) en 14/18 (p. 2.201/205 ét12/212), IsaacThe limits of
empire127, Lepper]Trajan’s Parthian warll, 21, 114, 115, 147, 148 en 151 en Lightfootajdn’s Parthian
war’ 121-124 en 211

147 Wat betreft de belegeringswapens die men zondet ihode buurt niet kon maken gaat het waarscjnli
over belegeringstorens of een belegeringsdam gfetigee dingen; er wordt namelijk wel gemeld datetevan
de muur werden neergehaald, dus waarschijnlijk tned wel beschikking tot (door het leger meegenomen)
geschut. Arrianosiiopixa fr. 172, 82?, 100? en 104? (dit fragment kan oak een andere belegering gaan),
Cassius DioPwuairs iotopio. 68.31, J. Fundlingkommentar zur Vita Hadriani der Historia Augusta(Bonn
2006) 1.403, Isaad;he limits of empird54 en 155 en Leppé€frajan’s Parthian war212
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waard aangezien de Parthen Parthamaspates nigitercken als koning, al moet gezegd
worden dat hij zelf geen al te goede ervaringenrhatioorlogen in het oostéff

Ondertussen waren rond 116, onder meer in velscté gebieden in het oosten
(Aegyptus, Cyprus, mogelijk Judaea en Mesopotandafien in opstand gekomen; deze
opstanden werden in 117 neergeslagen door bevarehan Trajanus. Deze opstanden
kwamen waarschijnlijk zeer ongelegen aangeziem aesischillende gebieden uitbraken ten
tijde van grote veroveringen en het neerslaan eovarde inzet van troepen vroeg, waardoor

de verdediging van het oosten waarschijnlijk tijteterzwakt was-*°

Trajanus’ beleid week af van dat van zijn voorgaagsliet zozeer in het aan het Romeinse
rijk toevoegen van het Nabateese koninkrijk, waarder een relatief rechte grens van de
Eufraat naar de Rode Zee liep, maar wel in heeggen van de Romeinse oostgrens naar de
Tigris. Mogelijk wilde Trajanus van de Parthiscliteatie gebruik maken om de Romeinen in
een voordelige positie te brengen, waarmee deipasih de Parthen verzwakt werd maar wel
een lange grens werd gecreéerd. Daarbij creéeydke mieuwe provincies Mesopotamia en
Armenia maar waarschijnlijk ook enkele vazallenrdagheen. Dat Trajanus het veroverde
gebied niet in zijn geheel in vazalkoninkrijken ammwde is begrijpelijk, aangezien het
voorheen tot de Parthische invioedssfeer had bedheaor directe Romeinse controle dus
waarschijnlijk benodigd was om het in Romeinse leani@ houden. Helaas voor Trajanus en
zijn uitbreidingsplannen mislukte het plan om eeoniRins gezinde Arsacied op de
Parthische troon te krijgen, wat samen met de Masopische opstand waarschijnlijk de

Romeinse positie in het oosten verzwakte.

148 |n deScriptores historiae Augustaeordt Parthamaspates Parthamasiris genoemd. Hktwaa Cassius Dio
is geschreven ten tijde van Alexander Severus esi@aDio had de oosterse oorlogen van SeptimiuerGg,
Caracalla en Macrinus meegemaakt. Cassius Bioyaixsy iotopio 68.33.1 en 2SHA (ed. Loeb classical
library, vertaald door D. Magie, band 1, v@e vita Hadriani tot en metVita Clodii Albini (Cambridge
(Massachusetts) en Londen 2004} vita Hadriani5.4, 4n8 en 21.10 en T.D. Barnes, ‘The compositbn
Cassius Dio’s “Roman history"’Rhoenix38.3 (1984) 248 en 249

149 Mogelijk hebben onder meer het tweede legioen u&di’, eenvexillatio van het derde legioen ‘Cyrenaica’,
eenvexillatio van het zevende legioen ‘Claudia’ en eaxillatio van het vijftiende legioen ‘Apollinaris’ de
opstanden onderdrukt en misschien hielp ook healfd@ legioen ‘Fulminata’ mee. De Joodse opstand in
Mesopotamié vond waarschijnlijk plaats in het kadan de Mesopotamische opstand. Cassius Bigyaix7
iotopio 68.32.2 en 3, Eusebios van Caesafalnaiaotiks lotopia (ed. Loeb classical library, band 1, boeken
1-5, vertaald door K. Lake (Cambridge (Massachssett Londen 1959)) 4.2.2-5, Paulus Orogilisforiarum
adversum paganos libri Viled. Les belles lettres, vertaald door M. Arnaunndiet (Parijs 1991)) 7.12.6 en 7,
SHA: de vita Hadrianb.8, Bertrandyen Rémy, ‘Legio Xl Fulminata’ 253, Gatier, ‘La leglll Cyrenaica et
I'Arabie’ 347 en 353, Leppeirajan’s Parthian war212, Lérincz, ‘Legio Il Adiutrix’ 164, Ritterling,Legio’
1509 en 1622, Wheeler, ‘Legio XV Apollinaris’ 291 &1.P. Ben Zeev, ‘The uprisings in the Jewish disap
116-117' in; S.T. Katz edThe Cambridge history of Judaisfmthe late Roman-rabbinic periogCambridge
2006) 95-102
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Hadrianus (117-138)

Hadrianus gaf Armenia en Mesopotamia weer op wadeopufraat weer de grens tussen de
Romeinen en de Parthen werd en de in de oorlogutgdrtroepen werden teruggezonden;
hoewel de bronnen verschillende motieven noemenhkadvaarschijnlijk te maken met het
feit dat Hadrianus zijn keizerschap moest veilidgste dat door alle troepen in het oosten
andere grenzen verzwakt waren en dat er Joodsenolest waren>® Daarbij zullen
waarschijnlijk de nieuwe vazalkoninkrijken die zicbrder weg bevonden (zoals Mesene) ook
verloren zijn gegaan. Hij gaf Parthamaspates, digewenst was bij de Parthen, de
heerschappij over een naburig gebied, mogelijk &sp in plaats van over de Parthen.
Waarschijnlijk werd het tweede legioen ‘Traianagt dijdens de Parthische oorlog in het
oosten was gekomen, bij Caparcotna in Judaea igestatd en werd het derde legioen
‘Cyrenaica’ naar Aegyptus, het zesde legioen ‘Ratraaar Arabia Petraea, het vijftiende
legioen ‘Apollinaris’ naar Satala in Cappadocia ket zestiende legioen ‘Flavia’ naar
Samosata in Syria verplaatst. Er werd dus een ®viegiben in Judaea gepladfst.

Hadrianus reisde tijdens zijn regering door de Biose provincies; in ieder geval aan
de Rijngrens inspecteerde hij daarbij garnizoemefoden. Sommige daarvan verplaatste hij,
andere hief hij op en hij richtte ook enkele nieuwpe Hij inspecteerde in de kampen wapens,
apparaten, greppels, wallen, palissaden en voarr&iek trainde hij soldaten. Mogelijk deed
hij hetzelfde tijdens zijn reis in het oosten. Hgdt er in ieder geval op dat hij tijdens zijn
reizen ook de plaatselijke infrastructuur liet \&tdyen, in ieder geval in de vorm van wegen.
Volgens Cassius Dio was de militaire training escililine in het rijk door Hadrianus’ beleid
van een dergelijk hoog niveau dat het een van denen was dat zijn regering zo relatief

vredig was->

150 Eutropius Breviarium8.6, FestusBreviarium14 en 20, FrontcEpistulae: principia historiadl0/11 en 12 (p.
2.207/208 en 209), deroniek van Arbelat.2 enSHA: de vita Hadrianb.3, 5.4, 21.10 en 21.11, H.W. Benario,
A commentary on the Vita Hadriani in the Historiaghista(Ann Arbor (Michigan) 1980) 125, Cotton, ‘The
legio VI Ferrata’ 352 en 354, Daris, ‘Legio Il Taaia fortis’ 359, Fuindling{ommentar zur Vita Hadriari.403

en 404, LeppefMrajan’s Parthian warl50, 212 en 213 en Ritterling, ‘Legio’ 1286, 12881486

51 In commentaren wordt gemeld dat Parthamaspatesé@srin zijn bezit kreeg; daar worden echter geen
bewijzen of argumenten voor genoemd. Enkel datvafalkoning werd van een naburig gebied wijst daar
enigszins op, maar dat verklaart niet de overtgigian de commentaren. Kort samengevat waren declegn
vervolgens waarschijnlijk als volgt over het oosteerspreid: XlII ‘Fulminata’ en XV ‘Apollinaris’ in
Cappadocia, Il ‘Gallica’, IV ‘Scythica’ en XVI ‘Rvia’ in Syria, Il ‘Traiana’ en X ‘Fretensis’ in daea, VI
‘Ferrata’ in Arabia Petraea en Il ‘Cyrenaica’ eXIK'Deiotariana’ in Aegyptus. Cassius Di®wuaixs; iotopio
55.24.3 en 24.4n1SHA: de vita Hadrianb.4, 4n8 en 21.10, Cotton, ‘The legio VI Ferrat&33 Fiindling,
Kommentar zur Vita Hadrianl.416, LepperTrajan’s Parthian warl48, Ritterling, ‘Legio’ 1286 en 1765 en
Wheeler, ‘Legio XV Apollinaris’ 293-295

152 Cassius DioPwuaixs iotopia 69.9.1-5, FrontoEpistulae: principia historiael0/11 (p. 2.207/2085HA: de
vita Hadriani10.2-11.1, 13.6-14.5 en 22.1 en Isddte limits of empird11. Dat Hadrianus de discipline op een
hoog niveau hield betekent niet dat die tijdensjarmas’ regering veel slechter was. Zie bijvoorbe@luhius,
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Rond 123 dreigde er volgens &eriptores historiae Augustagen oorlog met de
Parthen, die werd afgewend door een ontmoetingtubk&drianus en de Parthische koning,
waarschijnlijk Osroes, waarbij er vriendschap wgedloten tussen beide volkeren. Mogelijk
was een voorwaarde daarvoor dat ParthamaspatesDsoon, uit Osroéne werd gehaald en
de vorige dynastie daar weer op de troon werd gégilaTijdens de periode van dreiging
waren er ter bescherming of om druk uit te oefeRemeinse troepen naar het grensgebied
verplaatst->

Deze ontwikkelingen lijken zeer overdacht; toemelll dat de Romeinse gezinde
Parthische troonpretendent geen kans had herstéflrianus de kortere en beter te
verdedigen grens bij de Eufraat, waardoor er o@ndgmepen gebruikt hoefden te worden om
dat gebied onderworpen te houden. Hij wist eenigeedn verdedigbare situatie te creéren in
het oosten. Daarnaast verhoogde hij met zijn rem@arschijnlijk de kwaliteit van de
Romeinse troepen. Men kan dus concluderen dat &tadside verdediging van de oostgrens
verbeterde.

Rond 132 kwamen de Joden in Judaea in opstandganben ze een guerrillaoorlog.
Dat gebeurde omdat op de plaats van Jeruzalem ieemwen stad gebouwd werd, Aelia
Capitolina, met een tempel voor Jupiter, of omdzgnijdenis werd verboden. Hadrianus en
zijn beste generaals kwamen met een grote troepdmiroen de opstand neer te slaan, onder
meer door de Joden in kleine groepjes te verslamrzee uit te putten. Zo was Judaea
uiteindelijk rond 136 geheel onderworpen, waarnaakem van de provincie werd veranderd
in Syria Palestina. Tijdens de opstand kwamen geeft Joden maar ook vele Romeinse

soldaten ont>* Gedurende deze opstand was de oostgrens doootetigrepeninzet tijdelijk

Epistulae(ed. Loeb classical libraryP(iny: letters and Panegyriclisvertaald door B. Radice, band 2, boeken 8-
10 (Cambridge (Massachusetts) en Londen 1969)910.2

133 Waarschijnlijk waren onder meer het tweede legideniana’ en het derde legioen ‘Cyrenaica’ richtide
Eufraat verplaatst en waren enkele troepen onder méPalmyra geplaatssHA: de vita Hadrianl2.8, 13.8 en
21.10 en mogelijlAE 1936.17, A.R. BirleyHadrian: the restless empergconden en New York 1997) 153 en
154, FundlingKkommentar zur Vita Hadriart (Bonn 2006) 618, Gatier, ‘La legio Il Cyrenaiegl'Arabie’ 347

en Ritterling, ‘Legio’ 1290

154 \/olgens deScriptores historiae Augustagas een verbod op besnijdenis de reden voor damhsvolgens
Cassius Dio was de reden dat de Joden het onabeéptanden dat vreemde volken in hun stad zoudamewo
en daar vreemde religieuze riten zouden uitvoeHwewel de precieze troepensamenstelling onbekend is
vochten kort samengevat mogelijk de volgende lewaen deze oorlog mee: eeex van | ‘Adiutrix’, eenvex
van | ‘ltalica’, eenvex van Il ‘Adiutrix’, eenvex van of geheel Il ‘Traiana’, eemex van of geheel llI
‘Cyrenaica’, eervex of geheel Il ‘Gallica’, eewex van V ‘Macedonica’, VI ‘Ferrata’, misschien IX ispana’,
dat tijdens deze oorlog kan zijn vernietigd, X femsis’, eervex van X ‘Gemina’, eewvex van Xl ‘Claudia’,
eenvex van of geheel XlIl ‘Fulminata’, eemex van Xlll ‘Gemina’, eenvex van XIV ‘Gemina’ en XXII
‘Deiotariana’, dat mogelijk tijdens deze oorlog wmietigd werd. Cassius DidPwuairs iotopio 69.12.1-14.3,
Eusebios van CaesareBirinoiootixii Iotopio. 6.1.1, 3 en 4, Frontdgpistulae: de bello Parthic@/2 (p.
2.23/221),SHA: de vita Hadrianil4.2, Absil, ‘Legio | Italica’ 229 en 231, Benarid commentary on the Vita
Hadriani 98, Bertrandyen Rémy, ‘Legio Xll Fulminata’ 253 en 255, Cott6fhe legio VI Ferrata’ 353 en 354,
Dabrowa, ‘Legio Il Gallica’ 310 en 311, idem, ‘Legi Fretensis’ 320, Daris, ‘Legio Il Traiana forti860 en
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verzwakt en na de oorlog zal de verdediging ena@or de Romeinse verliezen waarschijnlijk
nog een tijdje verzwakt zijn gebleven.

Voor of na de tweede Joodse oorlog vonden enkelepénverplaatsingen plaats.
Uiteindelijk was het tweeéntwintigste legioen ‘Didana’ mogelijk vernietigd tijdens de
tweede Joodse oorlog en waren het zesde legioerat&enaar Syria Palestina, het derde
legioen ‘Cyrenaica’ naar Arabia Petraea en het deelegioen ‘Traiana’ naar Aegyptus
verplaatst. Mogelijk was het tweede legioen ‘Traiavoor 127 naar Aegyptus verplaatst en
had het tweeéntwintigste legioen ‘Deiotariana’ zjlaats ingenomen, waardoor na zijn
mogelijke vernietiging tijdens de tweede Joodsdogphet zesde legioen ‘Ferrata’ zijn plaats
innam en het derde legioen ‘Cyrenaica’ weer detplaan het zesde legioen ‘Ferrata’ innam.
Een andere mogelijkheid is dat het zesde legioenafa’ voor 127 naar Judaea verplaatst
was, waarna het derde legioen ‘Cyrenaica’ zijn tgldaanam, terwijl het tweede legioen
‘Traiana’ weer de plaats innam van het derde legi@yrenaica’. Wanneer wat gebeurde
blijft onduidelijk, maar uiteindelijk bleef er in@gyptus maar één legioen ovet.

Arrianos schreef ten tijde van Hadrianus over @eht langs de kust van de Zwarte
Zee. Daaruit blijkt hoe over het Romeinse gebiedatdllende garnizoenen, verschillend in
grootte, verspreid waren. Ook blijkt uit Arrianostontrole dat de wapens, de
verdedigingswerken en de voedselvoorraden goedrioodegen dienden te worden en dat de
soldaten goed getraind moesten zijn. De forten mvaret allemaal hetzelfde; dat hing onder
meer af van welke verdedigingselementen waren pEegE® Arrianos beschrijft ook
verschillende volken aan de oostkust van de Zwaee, waarvan de meeste onderdanig

lijken te zijn geweest aan de keizer. Het gebigdbdder Romeinse heerschappgijkpdrein)

361, H. Eshel, ‘The Bar Kochba revolt, 132-135’ ikatz, The Cambridge history of Judaisfnl06, 107, 111,
112 en 121-127, T. Franke, ‘Legio XIV Gemina’ ire Bohec en Wolffles legions de Rome200, Gatier, ‘La
legio Il Cyrenaica et I'Arabie’ 347, Goldsworthfhe Roman army at wa#2, J. GOmez-Pantoja, ‘Legio X
Gemina’ in: Le Bohec en Wolfl,es legions de Ronte190, J.K. Haalebos, ‘Rémische Truppen in Nijmégen
in: Le Bohec en WolffLes legions de Ron2472, Lérincz, ‘Legio | Adiutrix’ 157, idem, ‘Legi Il Adiutrix’
165 en 166 en Ritterling, ‘Legio’ 1291, 1292, 151%23, 1578, 1591, 1674, 1685, 1699, 1720 en 1795

1% Kort samengevat waren de legioenen uiteindelijkgefigk als volgt over het oosten verspreid: Xl
‘Fulminata’ en XV ‘Apollinaris’ in Cappadocia, lllIGallica’, IV ‘Scythica’ en XVI ‘Flavia’ in Syria, VI
‘Ferrata’ en X ‘Fretensis’ in Judaea, Ill ‘Cyrena@idn Arabia Petraea en Il ‘Traiana’ in AegyptusetHierde
legioen ‘Cyrenaica’ werd rond deze tijd mogelijkrsterkt door eenexillatio van het derde legioen ‘Augusta’.
Dessau|LS 1.2288, Cotton, ‘The legio VI Ferrata’ 352-354 eati@r, ‘La legio Il Cyrenaica et I'Arabie’ 347

136 Arrianos, ITepiniove 3.1 (waar een garnizoen bestaande uit een eeifhid, een kleine eenheid van
mogelijk 128 soldaten; zie ook Arriano%yvy toxtua; 10.2) infanterie en twintig cavaleristen beschreven
wordt), 6.1, 6.2 en 6.1-2n95 en 96 (de nummerseac¢htgeven de paginanummers van het commentaariaa
dit stuk worden vijfoneipar beschreven, die beschermd werden door een muweangracht; door een
castellum Ernaast lag eeranaba een veteranennederzetting), 9.3, 9.4 (waarig&at om vierhonderd soldaten
in een fort, dat een dubbele gracht had en gedmnat; de muur bestond eerst uit aarde waar hooitens op
stonden maar werd later vervangen door een bakstanar) en 10.3
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stond eindigde bij het kamp bij Dioskourias/Sebaslis*’ Een van de redenen voor
Arrianos’ beschrijving was dat de koning van hesparuskoninkrijk gestorven was en dat
Arrianos de keizer zo topografische informatie kmven voor het geval dat hij plannen had
voor dat vazalkoninkrijR®® De Romeinen konden zichzelf dus redelijk gedeitie
informatie verschaffen. De vraag is of zulke reiasaker plaatsvonden of dit enkel een
gelegenheidsreis was wegens Cotys’ dood. Wel bligktde Romeinen hun gebied stevig in
handen hadden.

Arrianos’ beschrijving van het Romeinse leger datégen de Alanen ten strijde trok
Rond 135 trokken de Alanen, volgens Cassius Dimsfigatie van Pharasmanes, de koning
van de Iberiérs die mogelijk een conflict had m#dahié, door Albanié maar vervolgens ook,
waarschijnlijk uit eigen beweging, door Medi&, Amien Cappadocia; ze werden er echter
door geschenken van de Parthische koning Vologaesusilitaire actie van Arrianos, de
gouverneur van Cappadocia, toe gezet deze gebtedearlaten. Vervolgens verstevigde
Arrianos mogelijk de Romeinse grip op Ibel@.Arrianos heeft de instructies voor zijn
expeditie tegen de Alanen opgeschreven en gedfing@aeen beeld van het functioneren van
het Romeinse leger in het oosten.

Marsorde

Arrianos beschrijft inExtalic katd Alavév 1-11 en 14 de Cappadocische troepenmacht die
hij mee wilde nemen en hoe hij de marsorde daaveam zich zag. Van voor naar achter
bevonden zich bereden verkenners; bereden boot¢schutit Petra; de Aurianische of

Isaurischeiln en de vierdeoneipa Uit Raetia; eerikn Kohdveg of Kolwmvoi*®,

ltureeérs
(waaronder mogelijk boogschutters), Cyrenen (wadeonmogelijk boogschutters) en
soldaten uit de eerste Raetische eenheid (moge#jkalerie); Germaanse cavalerie; de

ltalisché® en Cyreense infanterie; de infanterie uit het Bosgkoninkrijk (waaronder

157 Bjj verschillende koningen wordt gemeld dat ze maon te danken hadden aan Hadrianus of Trajdsijs;
andere volken wordt iets dergelijks niet gemeldan&r wordt ook niet gemeld dat ze vijandig wartdet gaat
in die gevallen waarschijnlijk om volkeren die aréer vazallen van de Romeinen geworden waren. l@pda
is dat de Zydritanen worden beschreven als ondeydem Pharasmanes (van lberi€). Arriadfgiziovg 11.1-
3enl7.1en?2

138 Arrianos, ITepimiovg 17.3

159 Mogelijk beschrijft Cassius Dio wat betreft Phanasies’ rol een gerucht of vond hij dat de Alanen te
gemakkelijk door het Iberische gebied heen wardwmmen, maar het lijkt duidelijk dat er tussen Hadrtis en
Pharasmanes geen al te goede relatie was. VolgemsiB gaf Pharasmanes de Alanen bewust vrije dogrg
door zijn gebiedenPwuaixy iotopio. 69.15.1 en 2SHA: de vita Hadrianil3.9, 17.11 en 12, Benarid,
commentary on the Vita Hadria®i7, Bosworth, ‘Arrian and the Alani’ 218, 219 ef82232 en P.A. Stadter,
Arrian of Nicomedig Chapel Hill (North Carolina) 1980) 11, 11n76, 43,en 48

180 Bachrach vertaalt deze groep als de ‘eenheid \@oriés’, Campbell als ‘Kolonisten’.

81 Om onderscheid te maken tussen het vroegere kalihet huidige Italié wordt ‘Italisch’ als bijvoél
naamwoord gebruikt in plaats van ‘ltaliaans’.
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mogelijk boogschutters); de Numidiérs (waarondegetifk boogschutters)’? Van de ltaliérs
tot en met de Numidiérs moesten de boogschutterdeae eenheden voorop lopen en hun
cavalerie moest hun flanken beschermen. Hierackkeamen de bereden lijfwacht; de
legionaire cavalerie; deotonéltar; de bevelhebbers; een grotexillatio van het twaalfde
legioen ‘Fulminata®® en het vijftiende legioen ‘Apollinaris’ met voorafe speerwerpers (het
vijfftiende legioen ‘Apollinaris’ liep voor het twéde legioen ‘Fulminata’); de
bondgenotentroepen, bestaande uit zwaarbewapeltddesouit Armenié Minor en Trapezus
en loyyor-dragende Colchiérs en Rizianen, die een Romeineeelliiebber kregen
toegewezel?* de Amhavoi'® de bagage en tot slot @ van de Getdé® als achterhoede.
De Galatisché\n en ltalische cavalerie moesten langs de flankémopidleren’®” Hieruit kan
men onder meer de volgende conclusies trekkene&este werd de onderneming, gezien de

troepen die Arrianos wilde gebruiken, waarschingpecoordineerd vanuit Satala. Ten tweede

182 De boogschutters in de hulptroepen komen uit BowtArrian and the Alani’ 237 en 237n80

163 Mogelijk waren andereexillationesvan het twaalfde legioen ‘Fulminata’ in Judaea hanvechten, waren
ze daar nog (om bijvoorbeeld de orde te handhawEb)eef een deel van het legioen in Melitene. &uds,
Extaéic 15, Bosworth, ‘Arrian and the Alani’ 233 en 234itt&ling, ‘Legio’ 1707 en Wheeler, ‘Legio XV
Apollinaris’ 296

164 AGyyon waren een soort speren. Deze konden geworpen wandar er kon ook mee gevochten worden. De
bondgenotentroepen werden geleid door Secundieusewdelhebber van detiovoi. Arrianos,Extalic 7 en 14
en idem,Téyvn taxtiki 4.9

185 Bachrach vertaalt deze groep als Aplaniérs, Cathple Apuliérs, Miiller geeft als mogelijkheid dhét
Albaniérs waren en Roos en Wirth geveshors prima Lepidianan cohors Apuleia civium Romanoruats
mogelijkheden (Bosworth en Liddle prefereren desk@aoptie in ‘Arrian and the Alani’ 233 eArrianos,
Tepinlovg 3.1n93). Zie ookNotitia dignitatum(ed. O. Seeck (Berlijn 1876)rientis 38.34 en 35. Het zou
natuurlijk ook nog kunnen verwijzen naar een onbekegroep afkomstig uit het gebied rond de Zwaee; dat
lijkt echter onwaarschijnlijk omdat Arrianos in ziflepiziovg vele volken noemt maar daar ge&nlavoi
tussenzitten. Er zijn dus verschillende mogelijldmed

1% Door Bachrach ‘Gotisch’ genoemd, door Campbellcies'.

17 Deze opsomming komt dus uit Arriand&xraéic 1-11 en 14. Roos en Wirth identificeren de volgend
eenheden: equites cohortis tertia Ulpiae Petraecorum miliariaequitatae sagittariorum(de bereden
boogschutters uit Petra, mogelijk 1.040 maaiy secunda Ulpia Auriangde Aurianischéin, mogelijk 480
man);equites cohortis quarta Raetorum equitatde Raetischereipa, mogelijk 600 man)ala prima Augusta
gemina Colonorunfdeiin Kolwvoi, mogelijk 480 man); équites cohortis cuiusdam Ityraeorum sagittariorum
equitatae, quae maiore aliquot numero quam ternargignita erat (de ltureeérs, mogelijk 600 margquites
cohortis tertia Augustae Cyrenaicae sagittarioruquitgatae (de Cyrenen, mogelijk 600 margguitescohortis
prima Raetorum equitatagde eerste Raetische eenheid, mogeliik 600 man)ites cohortis prima
Germanorum miliariae equitatadde Germaanse cavalerie, mogelijk 1.040 maghors prima Italica
voluntariorum civium Romanorunfde Italische infanterie, mogelijk 480 manyexillatio cohortis tertia
Cyrenaica (de Cyreense infanterie, mogelijk 480 manghors prima Bosporanorui@osporiana miliaria
equitata(de infanterie uit het Bosporuskoninkrijk, model§.040 man)rohors prima Numidarum equitatde
Numidiérs, mogelijk 600 man); (na de legioenen erbdndgenotentroependhors prima Lepidiangequitata
civium Romanorujnof cohors Apuleia civium Romanorufde Arkavoi, mogelijk 480 man)ala prima Ulpia
Dacorum (de iin van de Getae, mogelijk 480 ma@a secunda Gallorunfde Galatischéin, mogelijk 480
man); equites cohortis prima lItalica¢de lItalische cavalerie, mogelijk 600 man). De mars achter de
eenheden geven een gok weer van hoeveel soldatempapier mogelijk in hebben gezeten, waarbij géhis
gemaakt van Hassalls getallen (zie voetnoot 10@reDgokken zijn niet geheel betrouwbaar, maar kunne
misschien een ruwe weergave geven van het aanaleeleshulptroepen in Arrianos’ leger. Twee legioetw@n

in deze tijd mogelijk 5.120 infanteristen en 12Walaristen) hadden op papier mogelijk 10.480 marden
hulptroepen waren mogelijk rond de 10.080 man grblefaas is de grootte van de bondgenotentroepen ni
bekend. Gilliver, ‘The Augustan reform’ 189 en I®9Hassall, ‘The army’ 324, 325 en 332-334
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vormden de hulp- en bondgenotentroepen de voorchterhoede en beschermden ze de
flanken terwijl de Romeinse troepen zich (relatreflig) in het midden van de marsorde
bevonden. Ten derde blijkt dat de Romeinen door delidvan hun hulp- en
bondgenotentroepen over een redelijk divers legschiukten. Volgens Bosworth bestonden
de hulptroepen voornamelijk uit cavalerie en bobg#ers, twee soorten troepen die ook een
groot aandeel hadden in de bondgenotentroepenedipagianus en Titus tot hun beschikking
hadden. Mogelijk waren er ongeveer evenveel hudpiea als legionairs; helaas is het aantal
bondgenotentroepen onbekend. Dat zou wel betekdaerhet aandeel van de hulp- en
bondgenotentroepen in Arrianos’ leger, net als @ lelgers van Vespasianus en Titus,
waarschijnlijk groter was dan het aandeel van doteirs'®® Deze beschrijving gelijkt dus
zeer op de beschrijvingen van Josephus; het enigemenswaardige verschil lag daarin dat in
Arrianos’ leger de op de flanken gepositioneerdalgaie voor extra bescherming zorgde.
Bewapening
Arrianos heeft in het eerste deel van Zifyvy taxtikp de Macedonische en Hellenistische
legers beschreven, maar geeft daarin ook infornose de Romeinse cavalerie. Of daarmee
de legionaire cavalerie, de cavalerie van de hodypen of beide groepen cavalerie bedoeld
wordt is onduidelijk. Van de ‘Romeinse cavaleriedeg een deatovtoi (lansenkn een deel
royyon ((werp)speren); daarnaast droeg iedere cavalkesistlang en breed zwaaret@6n
poakpa kol mhateia), een kleine bijl €€lexvg) met punten rondom (dus eigenlijk een soort
strijdknots), een breed en langwerpig (mogelijk ayachild Qvpedc mhatig mapapnikng),
een ijzeren helmxpdavoc), een aaneengebonden kur@eppkec memleyuévol) en kleine
scheenplaten k{mpidec).'®® De Romeinse cavalerie lijkt niet veel af te wijkean de
legionaire cavalerie uit Josephus’ tijd. Het ondbesd dat gemaakt wordt tussesvtoi- en
Loyyor-dragenden duidt er misschien op dat binnen deoiegie cavalerie een soort
onderverdeling tussen lichterbewapende en zwaardeqpende cavalerie was ontstaan; de
legionaire cavalerie in Josephus’ tijd maakte g#bman zowel kovtoi als werpsperen

(axovteg). Daarnaast valt de bijl/strijdknots op; mogelgkn oosterse invioed en effectief

%8 Het punt over Satala komt uit Bosworth, ‘Arriandathe Alani’ 234 en 251 en Wheeler, ‘Legio XV
Apollinaris’ 296, het punt over de cavalerie op fimken uit Bosworth, ‘Arrian and the Alani’ 23&ie de
berekening van het aantal legionairs en het aantptroepen in voetnoot 167 hierboven. Zie voorpéssanus’

en Titus’ legers pagina 44-45 en voetnoten 110-111

189 Kovtoi waren stootwapens die bij een aanval met tweedraed de kracht van het hele lichaam erachter
werden gebruikt. Zie voor dgyyyor voetnoot 164 en voor Josephus’ beschrijving padidan 43. Arrianos,
Téyvn roxukhy 4.7-4.9, A. Hyland,Training the Roman cavalry: from Arrian’s Ars tazdi (Dover (New
Hampshire) en Stroud 1993) 80 en Stadderian of Nicomediadl en 42
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tegen onder meer bepantserif{§ 7ot slot vermeldt Arrianos dat de ‘Romeinse careale
gebruik maakte van scheenplaten terwijl Josephasmdats over meldt.

Hoewel de beschrijving van de Hellenistische ocawal hier niet relevant lijkt,
kwamen de beschreven vormen van cavalerie volggientli in toenemende mate voor in de
Romeinse legerS! Daarom zullen die hier toch genoemd worden:

Er was volgens Arrianos bepantserde cavalerie abepmantserde cavalerie.
Bepantserde cavaleristen droegen een pantser MVaublsn, linnen of hoorn6@paé
eoMdwtdc/Aiveog/kepatwv), ook op de dijen. Hun paarden droegen een parmtaer de
Zijkanten en aan de voorkant. De onbepantserdder@/aestond uit twee groepen. De eerste
bestond uit de gebruikers van d&lgv (een speer die ook als werpspeer kon worden deprui
de xovtog of derdyyn. Mogelijk kon een cavalerist verschillende wapbasitten, zoals een
d6pv en eerkovtog, en sommige cavaleristen droegen @gog (een langwerpig schild). De
andere groep bestond uit de lichtbewapenden digeqgiiglen afschoten (bereden
boogschutters) of wierpen (volgens Arrianos Tajaeti genoemd; ze wierpédpota). Van
deze Tarantijnen deed een deel na het gooien vaptujectielen mee aan de strijd door een
86pv te bewaren of hun zwaardean@boi) te gebruikert’? Hoewel de cavalerie in het
Romeinse leger, die leek op de Hellenistische esalniet precies hetzelfde hoeft te zijn
geweest als de hier beschreven Hellenistische ea@dtan men hier, indien Hyland correct
is, wel uit afleiden dat ze mogelijk een diversedaardoor zeer bruikbare aanvulling op het
Romeinse leger vormde.

Discipline
Arrianos vertelt dat legers door een goede orgteisa goede orde en veiliger konden
marcheren, kampen konden opslaan en beter kondentewe Zo kon een superieure
discipline ontstaan waardoor de troepen tegenavierieure vijanden bijna onverslaanbaar
zouden zijn geweedt? Hoewel deze opmerkingen mogelijk op de Hellenisiéslegers van
toepassing waren, kan men niet uitsluiten dat Ao$a hier ook Romeinse ervaringen

beschreven heeft. Josephus benadrukte immers det ki@ de Romeinse discipline.

10 Hyland noemt irTraining the Roman cavalr§0 de verpletterende werking van de bijl/strijdisadVas dit
wapen daardoor goed bruikbaar tegen bepantsetedein zoals de Parthen?

"1 Met ‘cavalerie in de Romeinse legers’ wordt wahijstijk de cavalerie van de hulptroepen bedoelglaidd,
Training the Roman cavali§l

172 Arrianos, Téyvy toxctis; 4.1-4.6 en HylandTraining the Roman cavali§0

13 Arrianos, Téyvy taxtiki 5.2 en 5.3. Zie ook Ailianos TaktikoSuxrik Oswpio (ed. J. Bingham (Londen
1616, reproductie Amsterdam en New York 1968)) 3
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Opstelling voor de strijd

Arrianos wilde de volgende opstelling gebruikemlénmogelijke veldslag tegen de Alariéh.

De verkenners moesten naar hoger gelegen grondam ga de vijand te observeren.
Vervolgens moest iedere vleugel van de infanterigh znaar hoger gelegen gebied
verplaatsen. Op de rechtervleugebesten op het hoogste punt de Armeense boogschiitt

worden geplaatstDaarvoor kwam de Italischencipo te staan.Deze troepen werden
ondersteund door de cavalerie en infanterie ‘varakes en Arbelos’. Op de linkervieugel
kwamen op het hoogste punt de bondgenotentroepémrraenié Minor, de lichtbewapenden
uit Trapezus en dedyyar-dragende Rizianen te staan. Daarvoor kwamen dehtwelerd

Amhavoi en honderd Cyrenen te staan; deze zwaarbewapewateten de speerwerpers
(axovriotai) achter hen bescherm&fl. Op beide vleugelsnoest het geschut achter de

infanterie worden geplaatst op de positie waahkeétwerste bereik hath het centrunmkwam
aan de linkerkant deexillatio van het twaalfde legioen ‘Fulminata’ te staan am ae
rechterkant het vijftiende legioen ‘ApollinaridDe legioenen moesten opgesteld worden in
acht rijen diep, waarvan de voorste vier huavtoi’’’ moesten gebruiken om de vijandige
paarden en hun cavaleristen te verwonden en tendedede achterste vier mgbyyot
bewapend waren, die ze waarschijnlijk moesten werpehter hen moesten Numidische,
Cyreense, Bosporus- en Itureese boogschutterseteeem negende rij vormen. De cavalerie
werd gegroepeerd ifhon, waarmee waarschijnlijk dalae bedoeld worden, ei.6yor,
waarmee men mogelijk de cavalerie van ahortes equitatacbedoeld’® de bereden
boogschutters werden achter de legioenen gepladgstavaleristen metovtoi, Loyyou,
nayapar (zwaardeny® of mehéxeg achter de flankenRond Arrianos bevond zich een
lijffwacht van uitgekozen ruiters, tweehonderd Iegioe infanteristen en hun

onderbevelhebbers. Er bevonden zich bij hem ooldé@hlichtbewapend&dyyar-dragers,

174 Arrianos, Extadic 11-24

7> Die worden niet genoemd in de marsorde; enkel dveagapenden uit Armenié Minor worden genoemd,
maar die kwamen op de rechterflank te staan. MigsliArrianos hen vergeten te vermelden, mogetikden

ze zelf naar een van te voren afgesproken plaatseAié lag immers naast Cappadocia.

178 De beschrijving verschilt enigszins van de begeng van de marsorde. Zo worden de troepen uip@zas
als lichtbewapenden beschreven en, hoeweltictai ook enkel zou kunnen slaan op de Rizianen, woetlt h
idee gegeven dat ook de soldaten uit Armenié Micbtbewapenden waren. Misschien wordt bedoeldddae
troepen lichtbewapend maar niet onbeschermd wametkxradic 25 maakt Arrianos bij deoyyou-dragenden
inderdaad een onderscheid tussen lichtbewapendschédddragers.

" Mogelijk gebruikten deze soldaten dus hetzelfdmrtsiansen als de cavalerie, een andere optiet isedehier
om verzwaard@ila gaat. Bosworth, ‘Arrian and the Alani’ 240 en 241

178 Bosworth, ‘Arrian and the Alani’ 249 en 250ie voor de specifieke eenheden voetnoot 167

179 Hier worden wapens genoemd waarvan Arrianos eermleneldde dat de cavalerie ze gebruikte, maar de
zwaarden worden higréyapor genoemd, terwijl ze bij de beschrijving van de bBpening van de cavalerie
onaBar werden genoemd. Deze termen worden dus door elesar gebruikt; het is dus te betwijfelen of het
over verschillende soorten zwaarden gaat.
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die, indien Arrianos zag dat iets ontbrak, dat kamdorrigerert®® De rechtervleugeén alle
cavalerie zouden onder het bevel van de bevelhelarehet vijftiende legioen ‘Apollinaris’
komen te staan en de linkervleugehder de bevelhebbers van het twaalfde legioen
‘Fulminata’.

Deze opstelling lijkt op de eerder beschrevenalusgen; de legioenen vormden de
kern, op de flanken stonden de hulp- en bondgetrosgren en achteraan de
lichtbewapenden. Dat hoeft echter niet te betekela¢nle zwaarbewapende infanterie van de
hulptroepen inferieur was aan de legionairs. Hokpien konden van zeer goede kwaliteit
zijn, zelfs zodanig dat cavaleristen uit de hulppen mogelijk legionaire cavalerie konden
worden®* De zwaarbewapende cavalerie stond achter de \teoge in te grijpen indien
nodig. Opvallend is het gebruik van de legioenel® een duidelijke defensieve anti-
cavalerieopstelling aannemen (zie ook de beschgjvan de strijd), waarschijnlijk aangezien
het een invasie betrof en vanwege het type vijanthat is goed mogelijk dat Arrianos
wegens zijn interesse expres Hellenistische tamtiefgebruikte; dan zegt deze opstelling
weinig over opstellingen van het Romeinse legdrahoosten in het algemeen. Wel toont de
opstelling aan dat Romeinse legers afhankelijk gtansituatie op verschillende manieren
gebruikt konderworden. lets dergelijks zag men ook bij de aabyale bres in de muur van
Jotapata. Mogelijk werden door legionairs wel alger kovtoi tegen cavalerie gebruikt,
misschien vanaf Trajanus’ Parthische oorlog ofszedrder. Rond diezelfde tijd was mogelijk
ook een verhoogde interesse in boogschutters ptroepen ontstaafi?

Strijd
De strijd moest volgens Arrianos als volgt verlop®hAls de vijand binnen bereik van de
Romeinse projectielen zou komen moest het leger staidkreet aanheffen. Vervolgens
moest het geschut pijlen en stenen afschieten,odgdschutters hun pijlen en déyyou-
dragenden moesten hadyyor werpen, zowel de lichtbewapenden als de schilddsadoe
hulptroepen op de hogere gronden moesten de wvijeidstenen bekogelen. In het geval dat
de vijandelijke cavalerie onder deze omstandighédeim in de buurt van de infanterie kwam
moesten de eerste drie rijen hun schildesmi{pec) aaneensluiten en schouder aan schouder

proberen de aanval te weerstaan, terwijl de vieijdeen reserve vormde. De vier achterste

180 De vraag is of zij dan bevelen doorgaven of eemts@rsterking vormden.

181 Zoals het geval lijkt te zijn geweest met Nabatesmvalerie bij het derde legioen ‘Cyrenaica’. Guldrthy,
The Roman army at wdr35 en Graf, ‘The Nabataean army’ 269

182 Tacitus,Historiae 14.36, Bosworth, ‘Arrian and the Alani’ 238 en 2226, GoldsworthyThe Roman army
at war 135 en StadteArrian of Nicomediad5, 46, 48 en 49. Zie voor de strijd bij Jotagztgina 46 en 47.

183 Arrianos, Extadic 25-31
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rijen moesten huidyyor werpen:>* Als de vijand vervolgens vluchtte moest de infantede
uiteenwijken dat de helft van déyot cavalerie de vijand achterna kon gaan. De andsfe h
moest langzamer en in formatie volgen, zodat dieelste helft kon ondersteunen als de
viucht lang zou blijken te zijn of voor het gevahtdde vijand zich opeens omdraaide.
Ondertussen moesten de Armeense boogschuttergase viok achtervolgen om deze te
beschieten, om zo te voorkomen dat de vijand Ziycht zou stoppen en zich zou omdraaien.
De lichtbewapend@oyyoi-dragers moesten de vijand achterna rennen en ed&gibnaire
infanterie moest deze versneld achterna, om zitleirgeval van hernieuwde tegenstand voor
de cavalerie te plaatsen. Adle vijand niet zou vluchten maar zou proberen ldegels te
omsingelen, moesten de boogschutters hun positstrakken naar de hogere gronden;
volgens Arrianos was het dan niet waarschijnlijk d@ vijand door hen heen zou rijJden en
door de infanterie heen zou breK&nIndien de vijand door een flank heen zou brekeesho
de cavalerie die met zwaardem@0ai) en strijdknotsennelékelc) aanvallen. Het eerste deel
van de strijd was defensief en logisch; de lichthe@nden moesten doen waar ze goed in
waren en de legioenen moesten de aanval stoppdrmad/érrianos dus een relatief grote rol
in gedachten voor de vele lichtbewapende troepen,miassaal hun projectielen moesten
afschieten of werpen; ze vormden een belangrijkeatekl van de strijd waarin de Alanen
gestopt moesten wordéff. Interessant zijn de daarop volgende plannen; éeste werd in
het geval van een viucht een gedisciplineerde aatitegng gepland (het is de vraag of de
Romeinen dat bij de Parthen zouden hebben gedaaahdweede werd de cavalerie gebruikt
indien het echt nodig was, in noodgevallen. Dezgdsivas duidelijk defensief tegen een
vijand te paard, maar kon offensief worden indien \djand vluchtte, en verschillende
mogelijkheden waren vooruit geplafif.De Romeinen benutten duidelijk de mogelijkheden
van hun legers en hier is goed te zien hoe, zoasephus al meldde, de Romeinen

nauwkeurig vooruit konden plannen.

18 De interpretatie van deze zin in ArriandBxralic 26, ‘tetapmy 88 vmeparovtile tag Aoyxag, verschilt.
Bachrach is van mening dat de vierde rij ha@yor moest werpen, terwijl Campbell eerder uitgaat ean
falanxhouding waarbij de vierde rij haasvtoi boven de voorste drie rijen moest houden. Camjlasiéert zich
op Bosworth, die in ‘Arrian and the Alani’ 239 eA@ door te wijzen op de tegenstrijdigheden dieGéks
creéert, overtuigend een invoeging voorstelt.

185 Bachrach en Campbell verschillen qua vertaling dirstuk (Arrianos;Extaéic 30). Bachrach meent dat de
boogschutters juist in formatie moesten blijvenngezien Campbells vertaling het dichtst bij hete&silijkt te
staan is die hier verkozen boven de vertaling vachiBach.

18 Bosworth, ‘Arrian and the Alani’ 236, 237 en 252 StadterArrian of Nicomedia47

187 Het inzicht over de offensieve houding van de Riaerekomt uit GoldsworthyThe Roman army at wdrd1
en 142
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Het lijkt er dus op dat het Romeinse leger in gewan Hadrianus weinig verschilde van het
Romeinse leger in de tijd van Josephus. Wel ligkidd/ersiteit van de troepen, zowel van de
Romeinse troepen als de hulp- en bondgenotentro&peinn toegenomen. De opstelling van
Arrianos wijst mogelijk op de aanpassingsmogelifidme van de legioenen al naar gelang de
situatie. Het lijkt erop alsof de rol van lichtbgvemde troepen groter was dan in Josephus’
tijd, maar dat hoeft niet het geval te zijn gewgbgtde aanval bij de bres in de muur van
Jotapata speelden lichtbewapenden ongeveer eemzelfcals bij Arrianos. De Romeinse

troepen functioneerden dus nog grotendeels hetzalfdin Josephus’ tijd.

Antoninus Pius (138-161)

De Scriptores historiae Augustaermelden verschillende gebeurtenissen met betrgkht

de Romeinse oostgrens ten tijJde van de regeringAvdaoninus Pius. De discipline van de
troepen werd waarschijnlijk hoog gehouden. De Rartiverden overtuigd Armenié niet aan
te vallen, mogelijk nadat Antoninus Pius een (Aidiache?) vazalkoning op de Armeense
troon gezet had; anderzijds kan dat ook de oorzaakhet conflict geweest zijn. Terwijl er
oorlog dreigde waren waarschijnlijexillationesvan de Donau-legioenen naar het oosten
verplaatst. Abgarus, waarschijnlijk de koning ohdmonpretendent van Osroéne, werd ‘uit
de oostelijke delen’ weggehaald, waarna mogelijk aedere vazalkoning op de troon van
Osroéne kwam. Ook werd er vanuit Moesia Inferidplgezonden naar Olbia aan de Zwarte
Zee tegen de Tauroscythen, waarna waarschijuigkillationesin het Bosporuskoninkrijk
gestationeerd werden. Eemxillatio van het zesde legioen ‘Ferrata’ werd naar het derde
legioen ‘Augusta’ in Africa gestuurd, mogelijk vaege de oorlog tegen de Mauren.
Daarnaast werden een Joodse opstand en een opstAedyptus (mogelijk tussen 143 en
154) neergeslagen. Tot slot werd het Romeinse ddijede oostkust van de Zwarte Zee
uitgebreid naar het noorden, naar Pityus. De retdmvoor is onduidelijk, er waren geen
nieuwe dreigingen of iets dergelijks, maar mogegjgbeurde dat ter compensatie voor het

verlies aan land in Britanni&® Concluderend veranderde er weinig aan de verdegligan

18 Met ‘Tauroscythen’ wordt misschien ‘Alanen’ bedmbelln het Bosporuskoninkrijk werden mogelijk
vexillationesvan onder meer het eerste legioen ‘Italica’ enuijéde legioen ‘Macedonica’ gestationeerd. De
vexillationesbevonden zich daar tussen ongeveer 150 en 25M@sAMristeids, Eic Pounv (ed. R. Klein
(Darmstadt 1983)) 70, 70n84 en &HA: Antoninus Pius.4, 5.5 en 9.6-10, Absil, ‘Legio | ltalica’ 232 33,
Isaac,The limits of empir@5 en 26, H. Mattingly en E.A. Sydenhahine Roman imperial coinage Antoninus
Pius to Commodué_onden 1930) 110 nr. 619, Ritterling, ‘Legio’ 129296, 1413, 1577, 1578 en 1592, S.
Walentowski,Kommentar zur Vita Antoninus Pius der Historia Asigu(Bonn 1998) 196, 197 en 245-248 en
Wheeler, ‘Legio XV Apollinaris’ 299 en 303. Uit Fnto, Epistulae(ed. Loeb classical library, vertaald door
C.R. Haines, band 1 (Cambridge (Massachusetts)oeddn 1962)) p. 1.111/24 en 303/106 blijkt mogedigk
Parthische waardering voor Antoninus Pius.
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de oostgrens; Armenié werd mogelijk weer een Roseazalkoninkrijk. De relaties met de
Parthen waren kennelijk wel gespannen, maar oplemkeidenten na was het in het oosten
relatief rustig tijdens Antoninus Pius’ regering.

Marcus Aurelius (161-180) en Lucius Verus (161-169)

Rond 162 was de Parthische koning Vologaesus Akmbminengevallen en had hij het
Romeinse leger uit waarschijnlijk Cappadocia, datménié binnengevallen was om de
Parthen te verslaan, bij Elegeia ingesloten enie®gd; vervolgens trok hij op naar Syria.
Een andere mogelijkheid is dat er twee Parthisegert waren, waarvan een onder leiding
van ene Osroes het Romeinse leger bij Elegeiaateggde en het andere onder leiding van
Vologaesus naar Syria trok; duidelijk is in iedewvgl dat de Parthen zich goed voorbereid
hadden, aangezien het erop lijkt dat in gebiedeor Het hele Parthische rijk heen soldaten
waren gelicht. De Syrische gouverneur werd waapsghi verslagen en op de vlucht
gejaagdMarcus Aurelius zond Lucius Verus naar het oostende oorlog tegen de Parthen
te leiden. Die zette in Antiochié zijn hoofdkwartiep en verzamelde daar troepen en
voorraden (mogelijk kwamen de voorraden onder meerGalatia en/of werden ze via
Trapezus vervoerd). Daarnaast liet hij waarscljijrde infrastructuur in Syria Palestina en
Arabia Petraea verbeteren. Hij gaf Avidius Casskistius Priscus en Martius Verbhet

bevel over de troepéefi?

189 Wat betreft het Romeinse leger bij Elegeia, Cas8lio geeft als termotparonedov’, wat vertaald kan
worden als ‘kamp’, ‘leger’ of ‘legioen’. Cary hediet vertaald als legioen, hier is voor de neutealertaling
‘leger’ gekozen. Mogelijk kan men echter uit 8eriptores historiae Augustadleiden dat het inderdaad om een
legioen of legioenen ging, dat wil zeggen, indiezel bron ook andere bronnen had voor deze infoenolatn
Cassius Dio. Het kan zijn dat het negende legidtispana’ bij deze gebeurtenis vernietigd werd; iredan
echter de vraag waarom dat zich opeens in het mdstesond. Hoewel de precieze troepensamenstelling
onbekend is, vochten kort samengevat mogelijk dgerale legioenen in deze oorlog meenvex van |
‘Adiutrix’, eenvex van | ‘ltalica’, | ‘Minervia’, 1l ‘Adiutrix’, eenvex van lll ‘Augusta’, eenvex van ll|
‘Cyrenaica’,lll ‘Gallica’, 1V ‘Scythica’, V ‘Macedonica’,VI ‘Ferrata’, eervex van VIl ‘Claudia’, eernvex van

X ‘Gemina’, eenvex van Xl ‘Claudia’, XIl ‘Fulminata’, eenvex van Xlll ‘Gemina’, eenvex van XIV
‘Gemina’, XV ‘Apollinaris’, XVI ‘Flavia’ en eenvex van XXII ‘Primigenia’. Mogelijk vochten daarnaastder
meer nog Gallische (‘Keltische’) en Maurische hidppen meeAurelius Victor, Liber de Caesaribudl6,
Cassius Dio,Pwuaixn iotopio. 71.1.32.2, Eutropius,Breviarium 8.10, Fronto,Epistulae p. 2.195/108 en
Epistulae: principia historial6/19 (p. 2.215/212), d&roniek van Arbela4.2, LoukianosAiéfavdpos
wevdduavtis (ed. Loeb classical library, band 4, vertaald dadvl. Harmon (Londen en New York 1925)) 27,
idem, [1é¢ o€t iotopiov ovyypdperv (ed. Loeb classical library, band 6, vertaald dgorKilburn (Cambridge
(Massachusetts) en New York 1959)) 21, 25, 26 erSBIA: Marcus Antoninu8.6 en9.1 enVerus6.9 en 7.1,
Absil, ‘Legio | Italica’ 231, Dibrowa, ‘Legio Ill Gallica’ 311, Gatier, ‘La legidllCyrenaica et I'Arabie’ 347,
Gobmez-Pantoja, ‘Legio X Gemina’ 19Blaalebos, ‘Rémische Truppen in Nijmegen’ 472, Isdde limits of
empire 111, L. Keppie, ‘Legiones Il Augusta, VI VictrixX Hispana, XX Valeria victrix’ in: Le Bohec en
Wolff, Les legions de Ronie29, KisselUntersuchungen zur Logistt7, Piso, ‘Les |égions dans la province de
Dacie’ 214, Ritterling, ‘Legio’ 1297-1299, 1397,24 1428, 1449, 1500, 1512, 1523, 1561, 1578, 156822,
1686, 1699, 1720, 1741 en 1813, Speidel, ‘LegioSk¥thica’ 333 en Wheeler, ‘Legio XV Apollinaris’ 29
298, 301 en 302. Hoewel er niet gemeld wordt of X&avia’ meevocht (Le Bohec en Wolffes legions de
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Hoewel het verloop van deze Parthische oorlog aeduidelijk is, kan men mogelijk
het volgende reconstrueren. Statius Priscus hadaals Armenié te heroveren; dat ging
voorspoedig en Artaxarta werd in 163 ingenomen.tiMarVerus verzorgde vervolgens de
begeleiding van Sohaemus naar de Nieuwe Had I1oiic); Sohaemus werd mogelijk in
164 tot vazalkoning van Armenié gekroond en vergnfgbeschermd dowexillationes Het
kan zijn dat hij ook Armenia Minor in bezit kree@ndertussen probeerde Martius Verus
waarschijnlijk ook de Romeinse grip op het landie¢estevigen en de orde te vergroten; dat
dat lukte kan men mogelijk afleiden uit het feit damenié later hulptroepen leverde aan de
Romeinen®°

Avidius Cassius verbeterde eerst de discipline van de dro@m in 163 tegen de
Parthen te strijden. Mogelijk vocht hij bij de Eadit, waar hij Sura heroverde en onder meer
Nicephorium veroverde. Uiteindelijk viel Martius Mes mogelijk in 165 Mesopotamia
binnen, waar hij Osroéne op de Parthen heroverdeereren vazalkoning installeerde.
Vervolgens werd Nisibis ingenomen en werden dehartn noord-Mesopotamia voorbij de
Tigris gejaagd. Ondertussen trok Avidius Cassiusgetiix langs de Eufraat naar het
zuidoosten. Bij Dura Europos vond een belangrijglelsiag plaats die de Romeinen wonnen,
waarna ze doortrokken naar Seleucia en Ctesipheleu@a werd uiteindelijk afgebrand en
hetzelfde gebeurde met het paleis van VologaesuStasiphon. Uiteindelijk kwamen de
Romeinen mogelijk zo ver als Babylon en Medié. Kamh zijn dat de Parthen vervolgens
gedwongen werden een wapenstilstand met de Rom&nsgliten. Daarna keerde Avidius
Cassius, wiens leger was getroffen door de pesigteaar Syria, waarbij hij echter vele
soldaten aan de ziekte maar ook aan honger verfmwmrwerd Syria uitgebreid tot Dura
Europos en kwam waarschijnlijk een deel van Mesamp@ét, misschien Trajanus’ oude
provincie, in de Romeinse invloedssfeer te liggaogelijk werd Nisibis een bolwerk waar

Romeinse troepen gestationeerd waren. Opvalleddtign de grensstad Dura Europos onder

Romebevat geen artikel over dit legioen, zoals gemedddt op pagina 1.7) lijkt dat vanwege zijn staradps
waarschijnlijk.

19 v/olgens Eutropius was Lucius Verus persoonlijkrdidten bij de herovering van Armenié. Dat lijkt ézh
onwaarschijnlijk. Wat betreft de hier beschrevetieacvan Martius Verus is het niet zeker of de bgpdng in
Cassius DioPwuairy iotopia. 71.3.1.1 betrekking heeft op de Parthische oasfode opstand van de Armeense
satraap Tiridates in 172 (zie pagina 76 en 77). ¥akele troepen heeft men aanwijzingen dat ze ragiuS
Priscus waren meegegaan, namelijk in het kort: In8wia’, V ‘Macedonica’, XII ‘Fulminata’ en XV
‘Apollinaris’. De vexillationesdie Sohaemus beschermden kwamen onder meer vatwhelfde legioen
‘Fulminata’ en het vijftiende legioen ‘Apollinaris’Cassius Dio, Pouaixy ictopio 71.3.1.1 en 78.27.4,
Eutropius,Breviarium8.10, FrontoEpistulaep. 2.133/131 en 145/126, lamblichdgauoticév 75b in: Platios,
BiprioOin of Mupopipriov (ed. Les belles lettres, vertaald door R. Henapnd2, codices 84-185 (Parijs 1960))
94, SHA: Marcus Antoninu8.1,Verus7.1 enPescennius Niget.2, A.R. Birley, ‘Hadrian to the Antonines’ in:
Bowman, Garnsey en Rathbonghje Cambridge ancient history1.162 en 163, Piso, ‘Les légions dans la
province de Dacie’ 214, Ritterling, ‘Legio’ 1298427, 1428, 1578 en 1754, Van den HAugommentand01
en Wheeler, ‘Legio XV Apollinaris’ 297, 299 en 300
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meer een eenheid Palmyreense boogschutters wetatigeserd of geincorporeerd; men
maakte gebruik van hulptroepen die ervaren warete itactieken van het oosten.

Deze veldtochten waren duidelijk een reactie ofPdehische aanval. Armenié, dat
aangevallen was, kreeg een Romeinse vazalkoninglee®arthen werden verslagen en
gestraft. Het lijkt er niet op dat de veroverde igdbn aan het Romeinse rijk werden
toegevoegd; waarschijnlijk kwam Osroéne weer inRRdeneinse invloedssfeer te liggen en
gold dat ook voor Nisibis (en dus waarschijnlijkovceen deel van Mesopotamié), waarbij
deze stad een soort bolwerk tegen de Parthen iopdé&mmié werd. Maar deze oorlog toont
mogelijk ook aan dat de discipline in vredestijchkeerslechteren, waardoor Avidius Cassius
zijn troepen eerst moest disciplineréhDat Avidius Cassiussoldaten onder meer stierven
door een tekort aan voorraden kan erop wijzen ijlaok via de Eufraat terugkeerde, dus via
een op de heenweg leeggeroofd gebied. De mog&igkeeinse aanwezigheid in Medié zou
echter ook kunnen wijzen op een terugkeer via desli

Tussen 170 en 175 vroegen verschillende gebessgmi om militair ingrijpen
waardoor het Romeinse oosten tijdelijk verzwakt wida de Parthische oorlog vochten
vexillationes van enkele oosterse legioenen tussen 170 en 17gelijkomee in de
Marcomannische oorlogér® In 172 kwam een Armeense satraap genaamd Tiridates

opstand en verdreef hij Sohaemus. Martius Veru§amadocische gouverneur, greep echter

191 Mogelijk waren in het kort onder meer de volgetrdepen met Avidius Cassius meegegaan: |1l ‘Gallida
‘Scythica’, XV ‘Apollinaris’ en Gallische (‘Keltiste’) en Maurische hulptroepen. De Palmyreense égnises
mogelijk een soort dubbeleohors equitata quingenariazie voor de betekenis daarvan voetnoot 109 en
Kennedy (zie hieronder). Aurelius Victdriber de Caesaribud6, Cassius DioPwuaiki ioropio 71.2.3 en 2.4,
Eutropius,Breviarium 8.10, FestusBreviarium 14 en 21, FrontoEpistulaep. 2.133 en 133n2/131, 191/175,
193/175 enEpistulae: principia historial2/13 en 14/16, 16m en 17 (p. 209/210 en 213/2EMblichos,
Apopazikév 75b, deKroniek van Arbelad.3, Loukianos/I&g¢ et ioropiav ovyypaperv 15, 19, 20, 22 en 28-31,
SHA: Verus/.1 en 8.3 edwidius Cassiu$.5-12 en 6.5, Birley, ‘Hadrian to the Antoniné§2-164, Gatier, ‘La
legio Il Cyrenaica et I'Arabie’ 348, D.L. KennedyThe cohors XX Palmyrenorum at Dura Europos’ in:
Dabrowa, The Roman and Byzantine army in the E33t 91 en 96, Speidel, ‘Legio IV Scythica’ 333 en
Wheeler, ‘Legio XV Apollinaris’ 298. De Maurischeulptroepen komen relatief vaak voor bigiddianos;
waren het relatief goede troepen&dtlianos,7oropios (ed. Loeb classical library, vertaald door C.R.itgker,
band 1, boeken 1-4 (Cambridge (Massachusetts) eddrn1969)) 3.3.4, 5, 4.15.1, 6.7.8 en 7.2.1. Mpgel
werd de veldslag bij Dura Europos of een anderantgijke veldslag gewonnen dankzij regen. Fronteftge
Epistulae: principia historial4/16m (p. 2.213/212) namelijk het idee, in eerldl@vergeleverd stuk, dat het
voor een veldslag geregend had; hij spreekt ovaddg grond, verkleumde handen en door de neerslag
krachteloze bogen. Van den Hout meenfinommentary80 dat hier verwezen wordt naar Trajanus’ opesatie
in Dacié; hij beargumenteert niet waarom en is maiar mening dan ook niet overtuigend. De ideeén lvedreft

de uitbreiding van de Romeinse invloedssfeer eribNiskomen voort uit de gebeurtenissen ten tijde va
Septimius Severus, zie daarvoor pagina 82.

192 Zie ook FrontoEpistulae: principia historiagl0/11 (p. 2.207/208) en mogeliftHA: Avidius Cassiu$.5-7,
7nl en 8-12 (hoewel de brieven waarschijnlijk vésiveyen zijn geven ze mogelijk wel weer hoe merhtlaver

de disciplinering door Avidius Cassius en zit es eeel enige historische waarheid in)

19 Men neemt aan dat er onder meexillationesvan het tiende legioen ‘Fretensis’, het twaalfdgiden
‘Fulminata’ en het vijftiende legioen ‘Apollinarisiebben meegevochten. Cassius louaixky iotopio 71.9.1,

3 en 6, Ritterling, ‘Legio’ 1303, 1674, 1708 en 4&n Wheeler, ‘Legio XV Apollinaris’ 298
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in en zette Sohaemus weer op de tr8rRond 172/173 veroorzaakten de Bucolen een
opstand in Aegyptus en versloegen ze de Romeinan ihaeen veldslag. Ze wilden
Alexandrié innemen maar Avidius Cassius kwam uiticsgm de opstand neer te slaan; hij
wist gebruik te maken van interne conflicten onder Bucolen om hen verspreid te
onderwerper®® Deze opstand doet denken aan de tweede Joods®y;ode Romeinen
versloegen de vijand als die verspreid was. Dezthode gaf de Romeinen een voordeel
aangezien hun mankracht groter was dan dat varerd@reide Bucolen, terwijl dat voordeel
bij een verenigde groep kleiner of niet aanwezig ziin geweest. Ook valt na verschillende
opstanden op dat Aegyptus en de Joden in het oasfetief opstandig waren. De
aanwezigheid van Romeinse troepen in Aegyptus eia 8plestina bood dan ook niet alleen
bescherming tegen buitenlandse maar ook tegen rdamd#se vijanden. Buitenlandse
vijanden waren er echter wel, wat bleek toen dengireepen van Aegyptus tijdens een
rooftocht van de Saracenen verslagen wetdfewat betreft de hier behandelde periode kan
men stellen dat de verdediging van de oostgrensetud70 en 175 door verschillende
conflicten tijdelijk was verzwakt.

In 175 wilde Avidius Cassius in Syria, nadat heribhten had ontvangen dat Marcus
Aurelius dood was, een gooi doen naar het keizepscMarcus Aurelius was echter niet
dood, maar Avidius Cassius kon niet meer terug.niipkte het gebied ten zuiden van de
Taurus tot zijn bezit en wilde de rest van het dor oorlog in handen krijgen. Marcus
Aurelius werd ondertussen op de hoogte gehouden Maotius Verus. Hij bereidde zich
voor om tegen Avidius Cassius ten strijde te treklaaarbij wilde hij volgens Cassius Dio
geen gebruik maken van troepen van bondgenotewnlivsvCassius werd echter gedood voor
er een burgeroorlog uitbrak. Marcus Aurelius kwagmnvelgens, na Martius Verus vooruit te
hebben gezonden naar Syria, naar de opstandigangies; die hij mild behandelde.
Aangezien Avidius Cassius zijn opstand in Syria Wwagonnen, waar hij zowel vandaan
kwam als waar hij gouverneur van was, werd er i &&n wet aangenomen dat niemand
gouverneur mocht zijn in de provincie waar hij vaad kwant?’ Afgezien van het feit dat de
dreigende burgeroorlog de verdediging van de oestgdreigde te verzwakken, is er meer uit
deze opstand af te leiden. Ten eerste konden deeguaurs kennelijk goed aan informatie

komen en de keizer zo op te hoogte houden. Tendevedlde Marcus Aurelius geen

194 Cassius DioPwuaixn iotopio 71.3.1.1 misschien en 14.2 en Wheeler, ‘Legio X\bWparis’ 297, 299 en
300

195 Cassius Dio,Pwuaixi iotopio 71.4.1 en 2,SHA: Marcus Antoninu®1.2 enAvidius Cassiuss.7 en
Goldsworthy,The Roman army at w&?2 en 93

1% SHA: Pescennius Nigét.2 en 8

197 Cassius DioPwuaixs iotopia 71.22.2-23.3, 27.1a-27.3.1, 27.3.2 en 31.1
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bondgenotentroepen gebruiken; mogelijk wilde hij di@ aan de Romeinen in het algemeen
loyaal bleven en dat hun loyaliteit niet deels ogdeven werd doordat ze door Romeinen
tegen Romeinen gebruikt werden. Als dat gebeurdadpor hun keuzes de veiligheid van het
rijk verslechteren aangezien ze zich dan zoudergerein Romeinse burgeroorlogen terwijl
ze de grenzen moesten verdedigen en partij kozandeer het deel van de bondgenoten dat
verkeerd had gekozen vervolgens mogelijk door denemde partij onderworpen moest
worden. Tot slot verhoogde de nieuwe wet waarslgkijrenigszins de binnenlandse
veiligheid.

Rond 175 werd het hoofdkwartier van de Zwarte Weet van Trapezus nhaar
Cyzicus, aan de westkust van Asia Minor, verplaatstvaren echter nog steeds verschillende
vlootbases langs de Zwarte Zee, waaronder Trapepdst de Romeinse kusten nog steeds

beschermd werdeli®

Het Romeinse oosten ondervond na de Parthischegoastliswaar geen dreiging meer van
de Parthen, maar er vonden wel verschillende biandee opstanden plaats, waaronder de
opstand van een pretendent voor de keizerlijkentréd deze opstanden werden neergeslagen
en de rust werd hersteld, maar tijdens deze perzadlele verdediging van de Romeinse
oostgrens waarschijnlijk verzwakt zijn geweest, wabr de overwinning op de Parthen
echter verder weinig gevolgen had.

Commodus (180-192)
Volgens Hrodianos bezat Commodus een eenheid Parthische batgss. Mogelijk duidt

dat op goede banden tussen de Parthen en de Romddeein Armenié aanwezige
vexillationeswerden tijdens Commodus’ regering, misschien wegiengredige situatie, van
daar weggehaaft?® Er schijnt in het oosten tijdens Commodus’ reggdus vrede te hebben

geheerst en weinig bijzonders gebeurd te zijn.

Burgeroorlog tussen Septimius Severus en PescenniNger (193-194)
Hoewel het onlogisch lijkt de burgeroorlog tuss@pt8nius Severus en Pescennius Niger bij
de Nervisch-Antonijnse dynastie te plaatsen vormelze wel het einde van deze dynastie,
waarna de Severische dynastie een frisse starttenaak

198 Cassius DioPwuaixs iotopio 79.7.3 en Wheeler, ‘Legio XV Apollinaris’ 301 e63
199 Harodianos, Totopiar 1.15.2 en Wheeler, ‘Legio XV Apollinaris’ 300 e B
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Tijdens de burgeroorlog om het keizerschap wasdPesus Niger in Syria in 193 een
van de troonpretendenten; Septimius Severus wasbajangrijkste rivaal. Niger stuurde
berichten naar gouverneurs om alle toegangspumtedmaeens te bewaken. Hij verzamelde
soldaten uit de kampen in het oosten en er werdamwe soldaten geworven. De passen in
het Taurusgebergte werden gebarricadeerd met stemken en andere versterkingen om zo
de oostelijke wegen te beschermen. Uit de moe#eSdiptimius Severus later had bij het
overwinnen van de versterkingen wordt duidelijk h@ardig de Romeinen waren in het
construeren van goede verdedigingswerken. Nigeegvram bondgenootschappen met de
Parthen, Armenié en Hatra; Armenié bleef, mogelignwege de neutrale of Septimius
Severus gezinde houding van het aangrenzende Gapaacdheutraal terwijl hij van de
Parthen en Hatra bondgenotentroepen kreeg. PeaseNiger probeerde dus goede relaties
aan te gaan met belangrijke volken in het oostean §oede relatie met de Parthen was
belangrijk als hij tegen Septimius Severus zoydem, aangezien die van de burgeroorlog
konden profiteren door het Romeinse rijk aan tdemalen het was ook belangrijk dat
Armenié, dat immers aan het Romeinse rijk grensem niet slecht gezind zou zijn. Het lijkt
er echter wel op dat Armenié wegens de keuzevdiji het land bezat geen vazalkoninkrijk
meer was maar eerder een bondgenoot. Hoewel Hatifaankelijk was lag deze stad verder
weg; mogelijk was het verkrijgen van bondgenotespitem voor Niger de belangrijkste reden
voor een bondgenootschap met deze <fhd.

In 194 vonden in Asia Minor verschillende veldglagplaats tussen de troepen van
Pescennius Niger en Septimius Severus. Cassiugé&ati een kleine beschrijving van een
van die gevechten, waarbij sommige soldaten metaelkochten, andere vanaf hoogten
stenen en werpsperen wierpen en weer andere \@otait op een meer schoten. Nigers leger
verloor echter telker®* Vervolgens vochten hun troepen bij Issus, waatdeitRomeinse
strijdwijze op te maken is. Pescennius Niger hadraan zijn zwaarbewapende troepen
geplaatst, daarachter zijn speerwerpers iéforol (steenwerpers) en daarachter zijn
boogschutters. Achter de troepen plaatste hij dgadpedragerscfevopdpa) zodat zijn
soldaten nergens heen konden indien ze de neigaggk om te viuchten. Septimius Severus’
leger had eenzelfde soort opstelling, met die adeoingen dat hij zijn cavalerie beval om

Pescennius Nigers flank aan te vallen en zijn zZn@aapende soldaten in e&studode

20 Cassius DioPwuaixn iotopia 73.14.3 en 4, Etodianos,Totopion 3.1.1-4, 3.1, 2 en 6-7 en Wheeler, ‘Legio
XV Apollinaris’ 269
21 Cassius DioPwuaixy iotopio. 74.6.4 en 5, Brodianos,Totopioar 3.2.2 en 10
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vijand liet nadereR® Deze oppervlakkige beschrijvingen lijken op eeedbeschrijvingen
van het Romeinse leger in actie; de infanterie d@nide kern van de legers en werd
ondersteund door lichtbewapenden. Pescenhliger verloor en nadat Antiochié door
Septimius Severus’ troepen was ingenomen probdwrdaar de Eufraat, richting de Parthen,
te vluchten; hij werd onderweg echter vermoord igm aanhangers werden vervolgens door
Septimius Severus gestraft. Veel van Nigers saidatdden de Tigris oversteken en
overlopen naar de Parthen om zo aan Septimius &eteiontkomen; daarom verleende deze
hen amnestie. Velen waren echter al overgestok@gens Hrodianos leerden de Parthen zo
bepaalde (Romeinse) wapens te maken en ermee teen€® Mogelijk, indien deze
vliuchtelingen werkelijk zulke grote veranderingeewéeg brachten, werd het voor de
Romeinen moeilijker om tegen de Parthen te vechtenwege de verhoogde diversiteit en
daarmee inzetbaarheid van de Parthische troepewtdag is echter wat de invloed van deze
vliuchtelingen werkelijk was.

Men kan dus concluderen dat de oostgrens dooudgetoorlog verzwakt was maar
door de gesloten bondgenootschappen ook bescheertd Mogelijk, doch dat is onzeker,

had deze burgeroorlog echter gevolgen waardodPduthische leger sterker werd.

De Nervisch-Antonijnse dynastie (96-192)
De Nervisch-Antonijnse dynastie begon met het ietvgaolutionaire beleid van Trajanus;
naast de creatie van Arabia Petraea, waardooretgiref rechte grens van de Eufraat naar de
Rode Zee liep, werden de provincies Armenia en esomia met daaromheen nieuwe
vazalkoninkrijken gecreéerd. Deze Parthische oomas mogelijk uitgelokt doordat de
Parthen onrechtmatig een koning op de Armeensea tnadden geplaatst, maar het resultaat
was hoogstwaarschijnlijk niet enkel een reactierafaaHet lijkt erop dat Trajanus van de
Parthische binnenlandse conflicten gebruik proleéedmaken om de Romeinse oostgrens
deels naar de Tigris te verschuiven, waardoor dehiBehe positie verzwakt maar de
Romeinse oostgrens verlengd werd, en een Romenisdgevorst op de Parthische troon te
krijgen. Rond zijn dood bleek dat laatste echtemislukken en Hadrianus herstelde, ook
vanwege andere factoren, grotendeels de oude isjtuataarbij de Romeinse grens
grotendeels langs de Eufraat liep, en sloot vrededa Parthen. Daardoor was de Romeinse

oostgrens goed beveiligd. Antoninus Pius liet dstgrens zoals die was en behield de

22 \Wat betreft déuboporot kan het hier, aangezien het simpelweg om ‘stequavst gaat, personen die stenen
gooiden of apparaten die stenen wierpen of afsohmé&effenCassius DioPwuaiki iotopio 74.7.2-5
293 Cassius DioPwuaixy iotopio. 74.8.1 en 3 en #odianos,Toropior 3.4.2 en 6-9
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vredige situatie in het oosten. Mogelijk werd Arniégemveer een Romeins vazalkoninkrijk.
Marcus Aurelius reageerde op een Parthische inval duidelijk te maken dat dat niet werd
geaccepteerd; de Romeinen overwonnen de Parthete enllen werden omgedraaid. Hij
behield echter de oude grens maar voegde wel Gsm@Nisibis (en waarschijnlijk dus ook
een deel van Mesopotamié) aan de Romeinse invi@elsse, waarmee Nisibis mogelijk een
soort bolwerk tegen de Parthen werd. Ook werd Arénereer een Romeins vazalkoninkrijk.
TijJdens de Nervisch-Antonijnse dynastie werd de Rims-Parthische grens dus zo ongeveer
gehouden zoals die was; Arabia Petraeca werd edlatierhet Romeinse rijk toegevoegd,
waardoor er een redelijk rechte grens tussen de&@uén de Rode Zee ontstond, en er werd
in Mesopotamié een soort Romeins bolwerk gecreéeatl, Trajanus mogelijk al probeerde
maar ten tijde van Marcus Aurelius ongeveer lukte.

Wat betreft het Romeinse leger is te zien datelggnlijk net zo functioneerde als in
de tijd van Josephus; de hulp- en bondgenotentroepdersteunden de Romeinse infanterie
en maakten het Romeinse leger meer divers en laaiélpr, terwijl het aanpassingsvermogen
ervan mogelijkheden bood tegen verschillende vgandiogelijk waren de troepen wel iets
meer divers geworden, zoals men kan zien als meonderverdeling bij de ‘Romeinse

cavalerie’ vergelijkt met de legionaire cavaleriedosephus’ tijd.
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De Severische dynastie (193-224)
Septimius Severus (193-211)

Septimius Severus herstelde de rust in het oostaarbij hij Syria rond 194 opdeelde in twee
provincies, Syria Coele en Syria Phoenicia. Syoel€ bestond uit Noord-Syria, Commagene
en de Eufraat-grens tot en met Dura Europos ent heee legioenen, het vierde legioen
‘Scythica’ en het zestiende legioen ‘Flavia’. SyRhoenicia bestond uit Zuid-Syria en daar
was het derde legioen ‘Gallica’, waarveexillationesrond die tijd ook legioenen elders in
het rijk ondersteunden, gestationeerd. De legiodmeonden zich waarschijnlijk nog op hun
oude standplaatséfi! Deze verandering had verschillende gevolgen. Tenste had een
Syrische gouverneur niet meer de beschikking ovér kbgioenen. Ten tweede waren,
administratief gezien, de legioenen zo verdeeld deeoostgrens dat er daar meer waren waar
de grens het meest bedreigd kon worden. In prakajkdeze verandering echter weinig
hebben veranderd aan de verdediging van de oostgren

Vanaf ongeveer 195 ondernam Septimius Severushibemnde veldtochten in het
oosten.De volgorde daarvan is bij verschillende schrijveesschillend, maar men kan
ongeveer afleiden wat er gebeurde.

Het lijkt erop dat Septimius Severus rof@5 een expeditie ondernam tegen de
Osroénen, de Adiabenen en Arabieren, mogelijk emiSm. Dereden voor deze expeditie is
ietwat onduidelijk. Het lijkt er op dat in ieder \g&@ de Osroénen en de Adiabenen en
misschien ook Arabieren mogelijk op instigatie vEnParthische koning Vologaesus van de
burgeroorlog gebruik hadden gemaakt om Nisibis ééederen, waarmee Osroéne zich
openlijk losmaakte van de Romeinse invloedssfegpti®ius Severus, die Pescennius Niger
zo goed als verslagen had, trok echter naar Nisibigersloeg hen. Zij beweerden echter dat
zij daar de soldaten van Pescennius Niger voor Inadden willen verslaan en vroegen hem
(als dank) de resterende Romeinse garnizoenemunig@bieden weg te halen. Ze weigerden
natuurlijk de veroverde forten op te geven. De Raose invioedssfeer was dus aangetast

maar Nisibis was behouden. Septimius Severus getgmet het voorstel akkoord maar trok

204 pat de Eufraatgrens tot en met Dura Europos bijaSgoele hoorde kan men afleiden uit het feit dat
vexillationesvan de legioenen uit Syria Coele zich daar bevondearop Wheeler wijsi/exillationesvan het
derde legioen ‘Gallica’ bevonden zich in Dacia eanidia. Cassius DioPwuaikn iotopio. 55.23.2, 3, 24.3,
78.40.1 en 79.7.1, #odianos, Totopion 2.7.4, 3.5.1, 1n3, 5.3.9, 9nl en 5.4M 1930 (1931) 141, Bbrowa,
‘Legio Il Gallica’ 311, Piso, ‘Les légions danspaovince de Dacie’ 207 en 208, Ritterling, ‘Legik809, 1525
en 1560, Speidel, ‘Legio IV Scythica’ 334 en Wheel€éhe army and the Limes in the East’ 250. Zi@wvde
standplaats van het derde legioen ‘Gallica’ (Rapbai pagina 50, voor die van het vierde legioemttéca’
(Zeugma) pagina 39 en voor die van het zestiergleda ‘Flavia’ (Samosata) pagina 63.
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tegen hen ten strijde, waarschijnlijk om het verdeegebied terug te krijgen en misschien om
de gebieden van de Osroénen en Adiabenen aan deifeninvioedssfeer toe te voedéh.

Septimius Severus trok met zijn leger de Eufraar @m, richting Nisibis trekkend,
het vijandelijk gebied binnen te vallen. Onderwegstond er een waterschaarste in het leger,
maar er werd tijdig water gevonden. In Nisibis almgnen stuurde hij zijn generaals
(Candidus, Laetus en Lateranus) naar de vijan@etjgbieden om die te verwoesten en hun
steden in te nemen. De Arabieren zonden toen gazamét een nieuw vredesvoorstel naar
Septimius Severus, die er echter niet mee akkoogi’t®

Het jaar daarop, rond 196, verdeelde Septimiuei®evzijn leger opnieuw in drie
delen om zijn generaals (Anullinus, Laetus en Pspbeen (onbekend) gebied te laten
onderwerpen. Toen dat gebeurd was verhoogde hditates van Nisibis waarschijnlijk tot
colonia en verklaarde hij, aldus Cassius Dio, dat zo emotggebied aan het rijk was
toegevoegd, dat een bolwerk voor Syria zou zijngakbs van Osroéne was of had zich
onderworpen en gaf een groot aantal boogschuttersuiptroepen, zijn vazalkoninkrijk werd
mogelijk gereduceerd tot Edessa en van de resDgapéne werd een gelijiknamige provincie
gemaakt, waarna de infrastructuur in Syria CoeleQmmoéne werd uitgebreid. Ook de
Arabieren waarmee de Romeinen een conflict haddeem onderworpen. Adiabene werd
mogelijk tribuut opgelegd. Mogelijk had ook de Aremse koning zich onderworpen, zonder
dat daar oorlog aan te pas kwam. Cassius Dio mesaider dat deze hele oorlog de bron was

van constante oorlog, hoge kosten en weinig oplstengzijn oordeel is echter subjecfi&f.

295 Scenitaewaren ‘tentbewoners’. Deze naam hoeft dus nieeeoze slaan op een volk maar wijst mogelijk
eerder op stammen met een bepaalde levenswijzébdetd komt ook naar voren bij Strabo en Pliniug)it’s
plaatst hen ongeveer ten zuiden van de Eufraaijt&irabo hen zowel in Mesopotamia als ten zuigdan de
Eufraat lijkt te plaatsen. Cassius DiBouaixn iotopio 75.1.1-3, deKroniek van Arbelgs.5, Plinius,Naturalis
historia5.21.87, 6.30.125, 32.143 en 151, Strdbayypagixé 16.1.8, 26-28, 2.1, 11 en 3.1 edsknos,lotopio
véa (ed. Les belles lettres, vertaald door F. Paschioani] 1, boeken 1 en 2 (Parijs 2000)) 1.8.2

2% Cassius DioPwuaixs iotopio. 75.2.1-3 en 75.2.1.2, EutropilBreviarium8.18, FestusBreviarium21 en de
Kroniek van Arbeld&.6

27 Het corrupte woord voor het onbekende gebietipigiv. Verschillende suggesties voor wat er hoort tarsta
zijn: Adwofnviv, Atpnviv en Appniity, Cassius DioPwuaiky ictopia 75.3.2 en 2nl. In het eerste en derde
geval zou het gaan om (nog) een expeditie naarb&die. Het verschil tusseékpynv en die beide woorden is
echter wel erg groot. In het tweede geval zou heinkn gaan om Hatr#¢pa, de inwoners ervan worden
Atpnvoil genoemd en waren volgens de Romeinen mogelijkidrab, Cassius DidPwuaixn iotopia 75.11.1, 2
en 12.2). Het woord voor Hatra is korter en wigdatief het minst af vaApynv. Natuurlijk kanApynv ook voor
een ander dan deze drie gebieden staan of kanaheteen onbekende streek of stad verwijzen. Wel Higt
logisch dat het om een gebied of stad gaat inrdelstvaar Septimius Severus aan het vechten wasbtfaft
de Arabieren melden Aurelius Victor, Eutropius, tiesn Hieronymus dat het gebied van de Arabieierzidh
dieper landinwaarts bevondeArébas interiorey tot een provincie werd gemaakliogelijk leefden ze dus in
het gebied van Osroéne. Cassius Dio leefde tijdiensosterse oorlogen van Septimius Severus, Chraaal
Macrinus en stond daarom te dicht in tijd bij hebgurde om objectief te kunnen worden genoefdelius
Victor, Liber de Caesaribug0, Cassius DioPwuaixs iotopia 75.3.2, 3 en 77.14.1, Eutropilreviarium8.18,
FestusBreviarium 21, Herodianos,7otopior 3.9.2 en 3, Eusebius Sophronius Hieronyn@igonicon(ed. Die
griechischen christlichen Schriftsteller der erstahrhunderteEusebius Werkg, door R. Helm (Berlijn 1956))
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Wat Septimius Severus zo tot stand bracht was dla@er een bolwerk tegen de Parthen. Dit
gebied, dat zo ver uitstak van de grens bij dedatfrvoorkwam dat de Parthen zomaar Syria
(Coele), Armenié of via Armenié Cappadocia aan kondallen; hun communicatie,
bevoorrading et cetera konden worden verstoord €nkanden van achteren worden
aangevallen. Als de Parthen de Romeinen wildenad@mvmoesten ze dat dus eigenlijk via
Nisibis doen; de Romeinen konden in dat geval egarlverzamelen en naar Nisibis sturen.
De Romeinse gebieden werden dus goed beveiligdzgaidze Romeinse buffer tegen de
Parthen.

Rond 197 ondernam Septimius Severus volgens GaBsaieen veldtocht tegen de
Parthen. Die hadden van de Romeinse burgeroortgEnt€lodius Albinus gebruik gemaakt
om Mesopotamié in bezit te nemen. Ze belegerdenMNisibis, dat door Laetus verdedigd
werd, maar konden het niet innemen. Toen SeptiBawerus naar Nisibis kwam trokken ze
weg?®® De daaropvolgende oorlog kan men dus goed eefexgiexitie noemen, al had
Septimius Severus mogelijk ook andere redenemgradere redenen worden genoemd dat hij
oorlog voerde omdat de Parthen Pescennius Nigelelmagiesteund en om roem te verkrijgen.
Septimius Severus liet boten bouwen om met zijeredeels varend en deels lopend, via de
Eufraat naar het zuidoosten te trekken. Het is miadijk of hij tijdens zijn tocht de Parthische
koning versloeg of dat de Parthen vanwege inteamdlicten nauwelijks verzet boden. Hij
nam, mogelijk rond 198, Babylon, Seleucia en tot €itesiphon in, dat hij liet plunderen. Hij
bezette de stad niet maar trok vervolgens via deisTweer weg. Volgens Cassius Dio trok
hij weg omdat hij niet bekend genoeg was met hbtegeen er te weinig voorraden waren,

volgens deScriptores historiae Augustaendat de weg door het Parthische leger geblokkeerd

198 n.C.SHA: Severu8.9 en 18.1AE 1936.17, Barnes, ‘Cassius Dio’s “Roman history"82A.R. Birley, The
African emperor: Septimius Sever(lsonden 1988) 115, Kisselntersuchungen zur Logisti&9, 60 en 64,
Wheeler, ‘Methodological limits’ 1.18 en 19 en ideWiheeler, ‘The army and the Limes in the East’ 250

208 Het is zeer onduidelijk wat de samenstelling vartrdepenmacht was. De legioenen waarvan men vhtwac
dat ze mee hebben gevochten waren in het kortve@emf het merendeel van | ‘Adiutrix’, | ‘Parthicaéenvex
van Il ‘Adiutrix’, 1l ‘Parthica’, eenvex van lll ‘Augusta’, eervex van lll ‘Cyrenaica’, lll ‘Parthica’, eenex
van IV ‘Flavia’, eervex of geheel IV ‘Scythica’, eemex van V ‘Macedonica’, eemex van VIl ‘Augusta’, een
vex van X ‘Gemina’, eenex van Xl ‘Claudia’, eervex van Xlll ‘Gemina’, XVI ‘Flavia’ en eervex van XXII
‘Primigenia’. Cassius DioPwuaixy iotopio. 75.9.1 en 3SHA: Severud5.2, Le Bohec, ‘Legio Il Augusta’ 375,
Y. le Bohec en C. Wolff, ‘Legiones Moesiae Supésioin: Le Bohec en WolffLes legions de Rone241, R.
Fellmann, ‘Die 11. Legion Claudia pia fidelis’ ihe Bohec en WolffLes legions de Romk130, Franke,
‘Legio XXII Primigenia’ in: Le Bohec en Wolffles legions de Ronfe100, Gatier, ‘La legio Il Cyrenaica et
I'Arabie’ 348, Gomez-Pantoja, ‘Legio X Gemina’ 18n 190, Lérincz, ‘Legio | Adiutrix’ 157, idem, ‘Lég Il
Adiutrix’ 166, Piso, ‘Les légions dans la provinde Dacie’ 215 en 216, Reddé, ‘Legio VIl August&41
Ritterling, ‘Legio’ 1315, 1398, 1450, 1501, 1580 ¥699 en Speidel, ‘Legio IV Scythica’ 333-335. Habdwr
dus niet wordt gemeld of XVI ‘Flavia’ meevocht lijdat vanwege zijn standplaats zeer waarschijnlijk.



85

werd. De reden voor de andere terugweg was datdeetsel en het hout langs de Eufraat op
waren®®

Op de terugweg werd Hatra belegerd, mogelijk onadastad Pescennius Niger had
gesteund. Het is een mogelijkheid dat Hatra een oogverwonnen stad was van de
Arabieren waartegen Septimius Severus oorlog gevbad. Het kan echter ook zo zijn dat
Septimius Severus plannen voor Hatra had zoalsafiugj ze ook had gehad; het was een
belangrijke stad op de weg van en naar Mesopotamibu een goede voorpost zijn geweest
voor Romeins gebied. De belegering mislukte; dedeingswapens werden door de vijand
verbrand en vele soldaten werden gedood of gewbbadrom trokken de Romeinen weer
weg. Het kan zijn dat het leger op de terugwegAdabene terugtrok, dat het verwoestte en
waarbij de koning gedood werd aangezien deze Ra@meainzalkoning niet mee had willen
doen aan de oorlog tegen de Parthen. Later probe&zdtimius Severus na het verzamelen
van een grote voorraad voedsel en het bouwen Varbetegeringswapens Hatra opnieuw in
te nemen, volgens Cassius Dio omdat het de enggeveas die niet was onderworpen. Ook
dit keer verloor Septimius Severus echter veledslagswapens en soldaten; dat gebeurde
onder meer tijdens het fourageren, als de Arabiszhalerie snelle aanvallen deed. De
Hatreese Arabieren gaven zich echter niet ovewijtele Romeinse soldaten ondertussen
ontevreden raakten en ongehoorzaam werden. Uitgindgaf Septimius Severus de
belegering op. Mogelijk blijkt het strategischeded van Hatra uit het feit dat het twee keer
belegerd werd en volgenstddianos het hoofddoel van de Parthische oorlogias.

Septimius Severus stationeerde twee nieuwe legioénde na de Parthische oorlog
gecreéerde provincie Mesopotamia: het eerste legiethica’, dat bij Singara gestationeerd
werd, en het derde legioen ‘Parthica’, dat bij Rimes gestationeerd werd. De zuidoostgrens
van deze provincie liep vanaf Circesium aan de daifvia Singara naar en langs de Tigris.

Zo was er dus een goed beschermd Romeins bolwerkégrd; wat Trajanus door zijn dood

299 Cassius Dio,Pouaixs iotopia 75.9.3-5, EutropiusBreviarium 8.18, FestusBreviarium 21, Herodianos,
Totopion 3.5.1,SHA: Severu®.9, 10, 15.1, 3 en 16.1-6, BirleJhe African emperofi29 en 130 en Roques,
Hérodien247n83

20 Herodianos vertelt dat het binnenvallen van het Parttisgebied plaatsvond néa de belegering van Hatra en
wel doordat de Romeinse schepen op de terugwegaltige\door de stroming naar Ctesiphon werden
meegevoerd. Dat lijkt onwaarschijnlijk. Het is nigeheel duidelijk wie Adiabene aanviel. Het gaa¢rode
overwinnaars, dus het lijkt om de Romeinen te ga@amn zou echter ook kunnen zeggen dat het om dbePar
ging die volgens d&roniek van Arbelade Perzen hadden verslagen. Cassius Biguaixr iotopio. 75.10.1,
11.1, 2 en 12.2-13.1, EutropilBreviarium 8.18, FestusBreviarium21, Heradianos, lotopioz 3.5.1 en 9.2-11,
deKroniek van Arbel&.11 enSHA: Severu8.9, 10 en 18.1 en mogelijkE 1936.17. Zie voetnoot 207 over de
Arabische inwoners van Hatra.
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niet was gelukt, lukte Septimius Severus WélSeptimius Severus versterkte ook Arabia
Petraea; enkele Syrische gebiedjes werden aan aAm@biraea toegevoegd, de militaire
infrastructuur langs de Trajaanse weg werd verstenkdoor de constructie van een serie
forten tussen Basie en Dumata ten oosten van ARdiiaea werd de Romeinse invloedssfeer
uitgebreid naar het oosten. Van de legioenen vaia $pele, die zich niet meer bij de grens
van het Romeinse rijk bevonden, werdexillationesnaar Dura Europos gezonden; het
Romeinse rijk had dus bij de Eufraat wel een goestbhermde voorpost, maar bij de Tigris

niet?'?

Septimius Severus’ veldtochten lijken vooral eeactie te zijn geweest op Parthische gezinde
agressie. De Osroénen, de Adiabenen en Arabiered d@or grootschalige verwoesting
duidelijk gemaakt dat hun aanval op de Romeinsdo@ussfeer niet werd getolereerd.
Vervolgens werd de Parthen dezelfde boodschap ljkidemaakt. Hatra werd belegerd
maar kon niet ingenomen worden, waaruit blijkt di# Romeinse oorlogsapparaten en
belegeringsvaardigheden hen niet onoverwinnelijlakten bij belegeringen. Het Romeinse
rijk werd uitgebreid met de provincies Osroéne ezsbpotamia met daarin Nisibis; zo was er
duidelijk een Romeins bolwerk tegen de Parthischeigohg gecreéerd. Daarnaast werd
Armenié mogelijk weer een Romeins vazalkoninkrijlot slot versterkte Septimius Severus
Arabia Petraea. De verdediging van de oostgrend wjelens zijn regering dus versterkt en
vergemakkelijkt. Men zou kunnen stellen dat Sepisribeverus ongeveer hetzelfde deed als
Trajanus, maar dat hij de kans kreeg om zijn planraledig uit te voeren terwijl Trajanus

daarvoor misschien te vroeg overleed.

Caracalla (212-217)

Rond 213 lokte Caracalla vazalkoning Abgarus varo@e, die volgens Cassius Dio teveel
macht naar zich toetrok toen verwante stammen aziptecontrole kwamen, naar zich toe en
zette hem vast; Osroéne werd vervolgens bij hetddwse rijk ingelijfd. Toen de Armeense

koningen zijn zonen een conflict hadden deed hij bij hetzelfde, waarop de Armeniérs in

2 Cassius Dio,Pwuaixi iotopia 55.24.4, FestusBreviarium 14, Birley, The African emperofi32, Lepper,

Trajan’s Parthian warl14 en 115, Ritterling, ‘Legio’ 1539, C. Wolff, gio | Parthica’ in: Le Bohec en Wolff,
Les legions de Ronie249 en idem, ‘Legio Il Parthica’ in: Le Bohes ¥olff, Les legions de Ronie251

212 Aan Arabia Petraea werden mogelijk Batanaea, Britik en Peraea toegevoegd. Mogelijk liep de Roseei
invloedssfeer tot en met Hegra, het huidige Med&ateh, in de Hejaz. Birlef,he African emperoi 34, Gatier,

‘La legio Il Cyrenaica et I'Arabie’ 345 en 346,adac, The limits of empirel26 en 127 en Ritterling, ‘Legio’
1513
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opstand kwameft® De inlijving van het verkleinde vazalkoninkrijk @&ne was, of de
genoemde reden nu werkelijk de reden ervoor wasedf niet verwonderlijk; enerzijds was
het vrij recent nog Parthisch gezind geweest. Zeékdien de koning machtiger aan het
worden was, was het een logische stap. Anderzijdsdvwhet omringd door Romeins
grondgebied, waardoor directe Romeinse overheerslag militaire logistiek en de
verdediging van het Romeinse rijk mogelijk vergekedikte. Het is de vraag of onrust de
reden was voor de poging om Armenié in te lijvenr@dt was natuurlijk ongewenst, maar het
kan ook zijn dat Caracalla Armenié probeerde iljten om het Romeinse rijk, waarvan de
provincie Mesopotamia ten zuiden van Armenié lagp sterker front tegen te Parthen te
geven. Men zou ook andersom kunnen beredeneremed&®omeinen Armenié door de
bescherming van Mesopotamia tegen de Parthen zowveldr gevaar konden inlijven.
Overigens was het tweede legioen ‘Traiana’ mogeligsen 213 en 215 tijdelijk naar het
westen verplaatst om mee te vechten tegen de Akzendl Door de Armeense opstand en
de tijdelijke afwezigheid van een legioen in Aegygowerd de oostgrens dus verzwakt.
Caracalla had een falanx naar het voorbeeld vanMdeedonische falanx van
Alexander de Grote opgezet, bestaande uit zesimsmtl man bewapend met de wapens die
ze in de tijd van Alexander de Grote zouden hebipeiiragen: een helm van ongelooide
runderhuid, een kuras van driedradig linnen, eeoggtijk rond) bronzen schildiémric), een
lange speersppv paxpov), een korte speeunifun Ppayxeie), hoog schoeisekpnridec) en een
zwaard Eipoc).?® Caracalla drilde deze falanx toen hij rond 214/2ij5 winterkwartier in
Nicomedia had. Hij was daar om zich voor te bemidp een Armeense en een Parthische
oorlog, dus waarschijnlijk was hij van plan dezkirfx tijdens deze oorlogen te gebruiken.
Hoewel Caracalla mogelijk Alexander wilde imiterargs het idee van een falanx niet geheel
uit de lucht gegrepen. Zowel bij Josephus als Ibijahos hadden de opstellingen veel weg
van een falanx; het opzetten van een falanx wagydes al te grote stap. Caracalla liet ook
twee grote (belegerings)apparaten bouwen, die hastouit verschillende onderdelen die
over water naar Syria Coele vervoerd konden wofferlier komen dus de uitgebreide
voorbereidingen voor oorlogen naar voren. Mogehs het ook tijdens de voorbereidingen

voor de geplande oorlogen dat er een extra eenlegibnaire cavalerie,equites

23 Cassius DioPwuaixs iotopio 77.12.1a-2, 18.1 en 78.27.4

24 Ritterling, ‘Legio’ 1317, 1318, 1322 en 1489

25 Cassius DioPawpuairy iotopio. 77.7.1 en 2 en ¢odianos,Toropios 4.8.2

21 Cassius DioPwpuaixi iotopia. 77.18.1 en Bosworth, ‘Arrian and the Alani’ 245 246. Zie pagina 46 en 70
voor Josephus’ en Arrianos’ opstellingen.
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extraordinarii, werd opgericht, die misschien als extra tegenwitdgen de mobiele
Parthische troepen moest dierféh.

Tijdens zijn regering had Caracalla voor het leggkele beloningen en vrijstellingen
van militaire taken ingestefd® Dat kan negatieve gevolgen hebben gehad voorstiptine,
maar het is niet te zeggen in hoeverre dat de dagithg van de Romeinse oostgrens
beinvioedde.

Rond 216 ondernam Caracalla een veldtocht tegePalthen. Cassius Dio geeft
hiervoor verschillende excuusredenen. Eén excugsdatde Parthische koning Vologaesus
had geweigerd ene Tiridates en ene Antiochus Uévieren. Waarschijnlijk was Tiridates een
naar de Parthische koning overgelopen Armeense ginwas Antiochus een vriend van
hem. Een ander excuus was dat de Parthische kdmiaganus Caracalla had geweigerd zijn
dochter te trouwen (waarmee Caracalla aanspraakuraten maken op de Parthische troon).
De werkelijke reden was volgens Cassius Dio daia€dia het Parthische rijk in handen
wilde krijgen?*

Caracalla viel het Parthische rijk binnen, vernviteegebied en vele forten in de buurt
van Medié en wist Arbela aan zijn kant te krijgaren kan daaruit afleiden dat hij Adiabene
aanviel. De Parthen ontweken hem ondertussen omizibet gebergte ten oosten van de
Tigris voor te bereiden; zo werd een groot leg@dngebracht. Na de winter werd Caracalla
echter vermoord® Volgens Hradianos begon de oorlog anders. Hij is van mening da

27K . Strobel, ‘Strategy and army structure betweeptiius Severus and Constantine the Great’ ink&rp,
A companion to the Roman array5

218 Cassius DioPwuaixi iotopio 78.28.2

219 | ater werd een Tiridates koning van Armenié; Isetliis goed mogelijk dat het om dezelfde Tiridatest.g
Dan zou hij gevlucht kunnen zijn voordat of terv@jaracalla de koninklijke familie liet vastzett&®assius Dio,
Pouaixy iotopia 77.19.1, 2, 78.1.1 en 78.27.4 eerbtlianos,loropior 4.10.1,2 en 5

220 Het is zeer onduidelijk wat de samenstelling vartrdepenmacht was. De legioenen waarvan men vhtwac
dat ze mee hebben gevochten waren in het kordiuttix’, | ‘Parthica’, Il ‘Adiutrix’, Il ‘Parthica’, eenvex van
[l ‘Augusta’, eenvex van lll ‘Cyrenaica’, eewex van lll ‘Gallica’, eenvex van lll ‘Italica’, 11l ‘Parthica’, een
vex van IV ‘Flavia’, eervex van of geheel IV ‘Scythica’, earex van of geheel V ‘Macedonica’, misschien een
vex van VIl ‘Claudia’, misschien eevex van VIl ‘Augusta’, eervex van of geheel X ‘Fretensis’, egax van
XIll ‘Gemina’, eenvex van XIV ‘Gemina’, XVI ‘Flavia’, eervex van XXII ‘Primigenia’ en eewvex van XXX
‘Ulpia’. Mogelijk bevonden ook Albaanse hulptroepgoh in Caracalla’s leger. Cassius DRwuaixs iotopio
78.1.1, 2, 4, 3.1, 4.1, 5.4, 5 en 34.2, EutropBiviarium 8.20, FestusBreviarium 21, Plinius,Naturalis
historia 6.16.41,SHA (ed. Loeb classical library, vertaald door D. Madiand 2, vaintoninus Caracallusgot
en metMaximus et BalbinugCambridge (Massachusetts) en Londen 2088jpninus Caracallé.4 en 6.6AE
1993 (1996) 1572 en 1576-1579, Le Bohec, ‘LegidAligusta’ 375, idem, ‘Legio XXX Ulpia’ in: Le Boheen
Wolff, Les legions de Ronfe73, Le Bohec en Wolff, ‘Legiones Moesiae Supésidz4l, Dgbrowa, ‘Legio Il
Gallica’ 311, idem, ‘Legio X Fretensis’ 321, K. Die ‘Legio Il Italica’ in: Le Bohec en WolffLes legions de
Rome1.139, Franke, ‘Legio XIV Gemina' 201, idem, ‘LegXIl Primigenia’ 101, Gatier, ‘La legio llI
Cyrenaica et I'Arabie’ 348, Lorincz, ‘Legio | Aditix’ 157, idem, ‘Legio Il Adiutrix’ 167, Reddé, ‘Lgio VIII
Augusta’ 124, W. van Rengen, ‘La lle |égion Partleigh Apamée’ in: Le Bohec en Wolkfes legions de Rome
1.408, C. Ricci, ‘Legio Il Parthica. Una messa atpuin: Le Bohec en WolffLes legions de Ronke399 en
402, Ritterling, ‘Legio’ 1315, 1321, 1322, 1323983 1450, 1479, 1501, 1513, 1536, 1622 en 1742peid8s,
‘Legio IV Scythica’ 335. Hoewel er dus niet wordérgeld of XVI ‘Flavia’ meevocht lijkt dat vanwegejrzi
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Artabanus Caracalla wel zijn dochter ten huwelijiide geven, maar dat Caracalla bij een
ontmoeting ten oosten van de Tigris, mogelijk op hevelijksfeest, van de situatie gebruik
maakte om het Parthische gezelschap grotendee¢s séhchten. Vervolgens trok Caracalla
plunderend en verwoestend door het Parthische djelvearna hij zich met zijn leger

terugtrok naar Mesopotamiagkdianos meldt overigens ook dat de Romeinen zeedipa

waren in het vechten met speren (door éputo. genoemd), wat kan wijzen op het succes
van Caracalla’s falanx of, misschien, op de mawiaarop de Romeinen in het algemeen in

het oosten vochteff!

De vraag is of Caracalla strategische overwegirgeghvoor zijn veroveringstocht. Mogelijk
wilde hij ook van Adiabene een bolwerk maken. Dan de driehoek Osroéne, Adiabene en
Armenié, als hij dat veroverd had, het Parthisdgfkerr het noorden begrenzen, terwijl de rest
van het Romeinse rijk het in het westen begrengtd. lijkt echter vergezocht; door
Caracalla’s vroege dood is helaas niet duidelijk wp plannen waren. Dat Caracalla het
gehele Parthische rijk in handen wilde krijgentligtwat onwaarschijnlijk, maar dat hij het
gebied veroverde om roem te verkrijgen of AlexanderGrote na te doen kan men niet

uitsluiten.

Macrinus (217-218)

Na Caracalla’s dood viel Artabanus, woedend ovex hip behandeld was, met een groot
leger Mesopotamia binnen. Daarbij verloren de Raerewaarschijnlijk Adiabene. Macrinus
probeerde vrede te sluiten en legde de schuld wawadlog bij Caracalla. Daarop eiste
Artabanus onder meer dat Macrinus de forten en aeste steden zou herbouwen en
Mesopotamia zou afstaan. Voordat Macrinus een antiviead gegeven kwamen beide legers
elkaar tegen bij Nisibis, waar de Parthen naamokken*? Er zijn verschillende verhalen

standplaats zeer waarschijnlijk. Hetzelfde zou mek denken van | en Il ‘Parthica’, zeker aangezaen
waarschijnlijk ook meevochten in de Parthische apian Septimius Severus. VolgensSi&iptores historiae
Augustaevoerde Caracalla oorlog in de gebieden van de §idduen de Babyloniérs; het lijkt erop dat de aute
wel wist dat Caracalla in het oosten was geweeafirmiet precies doorhad waar, aangezien Cassu®mi
Herodianos gedetailleerder zijn en het ongeveer metaglkens lijken te zijn over waar het oorlogsgehiad,
namelijk in het Parthische gebied ten oosten vamigas. Ook verschillen d&criptores historiae Augustde

het feit dat ze melden dat de Romeinen en de Bahhisatrapen een guerrillaoorlog voerden en daniemwel
gevochten werd.

2! Harodianos,Totopiou 4.10.1-3 en 5 en 11.1-9

222 De ‘manier waarop hij <Artabanus> behandeld was’genoemd door Cassius Dio, zou naar de inval van
Caracalla kunnen verwijzen, maar ook naar Cardsallarraad op het bruiloftsfeest. Deze zin kan dus
betrekking hebben op hoe Artabanus diplomatiek efsgonlijk behandeld was. Hij lijkt echter vooral
betrekking te hebben op hoe Artabanus als persebarteld was; in dat geval kan deze zin een aangigjn

dat Herodianos’ bruiloftsverhaal waar is.ekbdianos laat Macrinus, als Artabanus tegen hem ti§destrekt,
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over de veldslag en hoe die eindigde. Volgens @ad3io werd Macrinus verslagen in een
veldslag die voortkwam uit een conflict over de evaborraad tussen beide kampen. Daarna
werd er vrede gesloten tussen de Parthen en deiRemevaarbij de Romeinen een grote
som geld betaalden aan de Parthen; de Parthisclirgkeas tot vrede geneigd aangezien zijn
leger te weinig voedsel had en aangezien de ahtestizan de vorige oorlog dood W&s.
Herodianos beschrijft het verloop van de veldslag;i®iele vraag hoeveel hij er werkelijk van
af wist. De Parthen, wiens leger uit veel cavaldrmogschutters en bepantserde cavaleristen
met lange speremdpata pakpd) op paarden en kamelen bestond, vielen al oortetgsk
uitend aan. De Romeinen hadden in hun centrunbketdpende en mobiele troepen en op de
flanken cavalerie en Maurische hulptroepen. DehRartichtten grote schade aan met hun
pijlen en speren, maar de Romeinen waren sterkieetiirecte gevecht. Toen de Romeinen
werden omringd door cavalerie deden ze alsof zehtlen, waarbij ze voetangelsg{3oior)
en andere puntige ijzeren voorwerpen neerwierpedatzde vijandelijke cavalerie werd
gehinderd en de Parthen paarden en kamelen verl@enderde dag van de veldslag
probeerden de Parthen de Romeinen te omsingelearopvale Romeinen hun opstelling
verbreedden. Uiteindelijk was het slagveld dooe @bden zo onbegaanbaar geworden dat
men stopte met vechten. Macrinus stuurde Artabaeusvredesvoorstel met het bericht dat
degene die de vrede had geschonden, Caracalla,vda®dEr werd vrede gesloten waarbij
Macrinus zijn gevangenen en het geplunderde beaiggaf aan Artabanus; die sloot onder
meer vrede aangezien zijn leger uitgeput was. Anteonnen zijn het metdrbdianos eens
dat de veldslag onbeslist eindigde door het vremmstel. Vervolgens trok Macrinus zich met
het leger vanuit Mesopotamia terug naar Syria, maae naar het oosten getrokken troepen
naar het westen terugkeerden. Parthische soldataktem daar mogelijk gebruik van om
Mesopotamia te plunderéfi

Men kan dus concluderen dat de veldslag eindigeteen vrede tussen de Romeinen
en de Parthen en dat Artabanus vergoed werd voovedeezen van de vorige oorlog.
Daarnaast kan men concluderen dat de Parthischoeteinse legers aan elkaar gewaagd

zeggen dat de Parthische koning wraak wilde nermen de soldaten die afgeslacht waren tijdens e&fené
bestand. Dat kan naar zijn huwelijksverhaal vemsvijzmaar kan ook betekenen dat Caracalla mogedilataks
de vrede het Parthische gebied binnenviel. Geen bedde schrijvers is dus overtuigend genoeg. Het is
waarschijnlijk dat Macrinus’ leger ongeveer idektigas aan dat van Caracalla, aangezien de Parthismiog

in feite nog steeds aan de gang was en hij Caséetilbepen over had genomen. Cassius Biayaiky iotopio
78.26.1-5, Hrodianos,lotopior 4.14.1, 3 en 6 en d&oniek van Arbelaé.1

223 Cassius DioPwuaiky iotopio. 78.26.5-27.3

224 Men krijgt van Hrodianos niet het idee dat hij persoonlijk betrokkers bij de Parthische oorlogen en het is
dus de vraag hoeveel hij werkelijk van de oorlogiragin deze oorlogen afwist. Cassius DRwuaiks iotopio
78.29.2, Krodianos,Totopior 4.14.3 en 15.1-9, déroniek van ArbelaB.1, SHA: Opilius Macrinus8.3 en 4 en
Ritterling, ‘Legio’ 1321 en 1323
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waren; bij een veldslag was het dus geenszins zae&lke partij zou winnen. Mogelijk kan
men uit Hrodianos’ verhaal afleiden dat de Romeinen hun veetitaden hadden aangepast
aan hun vijand, zoals te zien is aan het gebruik w@etangels, maar het is de vraag in
hoeverre Hrodianos informatie bezat over de veldslag.

Rond die tijd beéindigde Macrinus ook de oorlogAienié; de voormalige vijand
Tiridates werd de Romeinse vazalkoning van Armeb&Dodecaschoenus in het zuiden van
Aegyptus werd echter waarschijnlijk opgegeven, releanduidelijk is of dat tijdens de
regering van Macrinus of Elagabalus gebeurde; bbieg viel vervolgens in de handen van
de Meroiten. Het kan zijn dat de Romeinen dat dextedat het teveel moeite kostte om dat
gebied in handen te houden. Was de troepenmacdhedyptus mogelijk te klein terwijl de
druk op Aegyptus was toegenom&iDe Romeinen kregen er dus een vazalkoninkrijk bij,
maar stonden ook gebied af.

Macrinus probeerde tijdens zijn regering enkel@anderingen met betrekking tot het
leger door te voeren, zoals een verlaging van ddij sen het terugdraaien van bepaalde
beloningen en vrijstellingen van militaire taker @aracalla had doorgevoerd. Hoewel deze
veranderingen mogelijk onder meer een verbeterargde discipline tot doel hadden, waren
de soldaten er niet blij mee. Het is dus maar dagof ze de discipline verbeterdéh.

Toen Macrinus in een burgeroorlog door de troemanAlexander Severus verslagen
was stuurde hij volgens Cassius Dio zijn zoon atabanus, de Parthische koning (hij werd
onderweg echter gearresteefd)Daaruit zou men af kunnen leiden dat er een goeldée

tussen Macrinus en Artabanus was.

TijJdens Macrinus’ regering wonnen en verloren denemen; er werd vrede gesloten met de
Parthen en Armenié werd weer een Romeins vazalkojxinmaar de door Caracalla
veroverde gebieden en de Dodecaschoenus werdeachgalijk opgegeven. Daardoor werd
de situatie van na de veroveringen van Septimiver@s grotendeels hersteld en heerste er

weer vrede in het oosten.

Elagabalus (218-222)

Nadat Elagabalus in 218 keizer was geworden stoadgarschillende troonpretendenten op,

onder meer in het derde legioen ‘Gallica’ en hetde legioen ‘Scythica’. Het derde legioen

225 Cassius DioPawuaixy iotopio. 78.27.4 en TérokThe kingdom of Kus#75. Zie voor Armenia Minor ook
pagina 75

226 Cassius DioPwuaixs iotopio 78.28.2

22T Cassius DioPwuaixn iotopio 78.39.1 en 40.I1SHA: Opilius Macrinug0.3
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‘Gallica’ werd mogelijk in de winter van 218 ontlsten en het kan zijn dat het vierde legioen
‘Scythica’ hetzelfde lot onderging. De soldaten \@ere legioenen werden waarschijnlijk
tijdelijk in andere legioenen geplaatst. Men gaatahter van uit dat deze legioenen voor 226

opnieuw opgericht werder®

Alexander Severus (222-224 (het einde van dit onderek))

Tijdens de korte periode van dit onderzoek dat Ateder Severus regeerde gebeurde er in het
Romeinse oosten weinig dat voor dit onderzoek nosmwaardig is. Wel zijn er enkele
relevante gegevens uit die tijd overgeleverd. Zeftg€assius Dio geeft een beschrijving van
waar de legioenen kort na 225 geplaatst waren:twaalfde legioen ‘Fulminata’ en het
vijftiende legioen ‘Apollinaris’ in Cappadocia; hekerste legioen ‘Parthica’ en het derde
legioen ‘Parthica’ in Mesopotamia; het vierde legio'Scythica’ en het zestiende legioen
‘Flavia’ in Syria Coele; het derde legioen ‘Gallida Syria Phoenicia; het zesde legioen
‘Ferrata’ en het tiende legioen ‘Fretensis’ in 8yalestina; het derde legioen ‘Cyrenaica’ in
Arabia Petraea en het tweede legioen ‘Traiana’ égybtus’?® De legioenen bevonden zich
dus nog op dezelfde plaatsen als na de stichtingM@sopotamia door Septimius Severus.
Daarnaast is er informatie over de logistiek tggetivan Alexander Severus. Over die tijd
wordt namelijk gemeld dat keizers bij het maken waarsen in het rijk gebruik maakten van
van te voren gereedgemaakte rustplaatsen en veaoridid op bepaalde plaatsen verzameld
waren. Daarnaast wordt gemeld dat soldaten in batdise rijk voor gemiddeld zeventien
dagen aan voedsel konden meedragen; bij de rutspiaskonden ze hun voorraden

aanvuller?®°

De regering van Alexander Severus biedt dus vaofatmatie over de Romeinse logistiek.
Het netwerk dat de Romeinen hadden komt mooi na@anven laat zien dat de bevoorrading

van de Romeinse troepen waarschijnlijk goed gedasgard was.

2 pe soldaten van het derde legioen ‘Gallica’ kwammergelijk bij het derde legioen ‘Augusta’ terecBassius
Dio, Pwuairy iotopio. 55.23.2, 3, 79.7.1 en 3, Barnes, ‘Cassius Dio’srfiBn history™ 248 en 254, dbrowa,
‘Legio 1l Gallica’ 311 en 313, Ritterling, ‘Legiol324, 1526 en 1527 en Speidel, ‘Legio IV ScythR35

229 Cassius DioPwuaixs iotopia 55.23.2-5, 24.3 en 24.4n1 en Barnes, ‘CassiussDROman history” 248 en
254

230 SHA: Alexander Severud5.2, 47.1 en 1n4. Vergelijk het gemelde over xamen met Ammianus
Marcellinus,Res gesta@7.9.2
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De Severische dynastie (193-224)

Tijdens de heerschappij van de Severische dynastiel in het oosten veel gevochten.
Septimius Severus reageerde op aanvallen vanuitadiische invloedssfeer; hij strafte de
agressors, lijffde Osroéne grotendeels in en creédrl provincie Mesopotamia als een
Romeins bolwerk tegen de Parthen. Caracalla liffde restant van Osroéne in, veroverde
Adiabene en was van plan ook Armenié in te lijv@hhij dat deed uit veroveringsdrang, als
imitatie van Alexander de Grote of uit strategisdwerwegingen is echter onduidelijk. Na
hem vocht Macrinus een onbesliste veldslag tegePadhen, waarna vrede werd gesloten en
Adiabene opgegeven werd. Wel werd van Armenié wesr Romeins vazalkoninkrijk
gemaakt. Vanaf Septimius Severus tot Alexander rBeweas er dus een Romeinse grens van
Pontus tot Arabia Petraea waaraan Osroéne en Measojo waren toegevoegd; deze
provincies vormden een soort ‘Mesopotamische Mdbié. Parthen konden er niet omheen,
waardoor Armenié en Syria beschermd waren, ennndeParthen Mesopotamia aanvielen
kon in het Romeinse oosten een leger verzameld emoeh naar Nisibis, een stad die
belangrijk was voor de verdediging van het oostesrden gestuurd. Daarnaast blijkt dat het
Romeinse rijk een uitgebreid logistiek netwerk hhemaardoor troepen zich waarschijnlijk

snel, goed bevoorraad en veilig konden verplaatsen.
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Conclusie

Bij het antwoord op de vraag hoe tussen 27 vod2Zhna Christus de Romeinse oostgrens
werd verdedigd, kan onderscheid worden gemaakemnuss
- hoe de Romeinse oostgrens in strategisch opazieft verdedigd.

- hoe het Romeinse leger in het oosten functioreeerd

Vanaf Augustus vonden er vele veranderingen plaatdhet oosten. Wat betreft het
strategische beleith het Romeinse oosten is tijdens de Julisch-Géahe dynastie te zien dat

de Romeinse oostgrens zich vooral bij Asia Minargleaamaan naar het oosten verplaatste,
waardoor het aantal vazalkoninkrijken langzaamaeankleind werd. De keizers kregen een
steeds directere controle over het grensgebieénusst Romeinse rijk en dat van de Parthen.
Het tempo verschilde afhankelijk van de keizer, mggaotschalige veranderingen creéerden
een onrustige situatie en waren daarom waarsgkipriwenselijk. Ten tijde van Nero liep de
oostgrens grotendeels gelijk aan de Eufraat, daeh geheel. Ondertussen werd steeds
agressiever gestreden om Armenié, dat zich terenostn het Romeinse rijk en ten noorden
van de Parthen bevond. Het volk dat dat gebiedth&aa beter beschermd en bezat extra
aanvalsroutes. Uiteindelijk werd echter een dooidédevolken geaccepteerde regeling
getroffen waardoor Armenié een Romeins vazalkoijinknet een Parthische vazalkoning
werd, waardoor het land een soort neutraal vazaikajk werd.

Vespasianus incorporeerde Commagene en ArmeniérMiaardoor het noordelijke
deel van de Romeinse oostgrens langs de Eufrgat lien grens langs een rivier was
mogelijk gemakkelijker te verdedigen dan een giangpen gebied; men kan er enkel over-
of doorheen bij doorwaadbare plaatsen of bruggedaamnaast is een vijand bij dergelijke
plaatsen gemakkelijker zichtbaar en kan dus snatteée worden ondernomen. Ook kwam het
gebied ten noorden van Armenié onder Romeinseaindicontrole. De legioenen werden iets
gelijikmatiger over het Romeinse oosten verdeelddeninfrastructuur werd verbeterd.
Vespasianus’ opvolgers behielden deze situatiepd&anus zette dus het Julisch-Claudische
beleid met betrekking tot de inlijving van vazalkutrijken door maar herstructureerde de
verdediging van de oostgrens in de vorm van degtaavan legioenen en de infrastructuur;
men zou kunnen zeggen dat hij de grensverdedigjsghlaafde toen bij Asia Minor de grens
langs de Eufraat liep. Men krijgt de indruk datkaédzers vanaf Augustus de Romeinse grens

bewust naar de Eufraat verplaatsten.
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Trajanus’ beleid was ietwat revolutionair, nietde toevoeging van Arabia Petraea,
waardoor een relatief rechte oostgrens ontstondy mal in de gevolgen van zijn Parthische
oorlogen. Hij maakte gebruik van de Parthische dmtandse conflicten om twee provincies,
Mesopotamia en Armenia, te creéren en een eigedidaat voor de Parthische troon naar
voren te schuiven. Zo verzwakte hij de Parthisaheersterkte hij de Romeinse positie door
in de vorm van Mesopotamia een soort Romeins b&lhteeicreéren. Trajanus’ dood en het
feit dat zijn Parthische kandidaat geen kans mabditkelen ertoe dat Hadrianus de oude
oostgrens weer herstelde, waarbij hij Arabia Patesghter behield. Zijn opvolgers waren ook
tevreden met deze grens; Marcus Aurelius paste delzier na een Parthische aanval aan.
Door Mesopotamié aan de Romeinse invloedssfeetetomegen en troepen in Nisibis te
plaatsen werd in die regio alsnog een soort Romboiserk gecreéerd, dat Parthische
aanvallen kon opvangen. Daarnaast waren Armenié Gmmoéne weer Romeinse
vazalkoninkrijken geworden.

Ook Septimius Severus reageerde op een Parthésohal en creéerde de provincie
Mesopotamia tegen de Parthische dreiging, waarradeotneinen in de vorm van een soort
‘Mesopotamische Mark’ een bolwerk tegen de Partmahden. Hij bereikte dus in feite wat
Trajanus niet lukte en Marcus Aurelius slechtsdele had bereikt. Zijn opvolger Caracalla
lijkt zich echter, met zijn pogingen Osroéne en Amé bij het Romeinse rijk in te lijven en
Adiabene aan te vallen, gericht te hebben op eectdicontrole over deze gebieden; zo werd
een soort noordelijk front tegen de Parthen geyésibe vraag is echter of dat verband hield
met het beleid van de eerdere keizers of dat datkwam uit een soort veroveringsdrang. De
Parthen kwamen met een groot leger terug; met Masriverd echter een overeenkomst
gesloten en de grens van Septimius Severus werdledtale inlijving van Osroéne na,
hersteld. Deze situatie werd door zijn opvolgetsagelhaafd.

Men ziet dus dat de Romeinse oostgrens vanaf Augusngzamerhand naar de
Eufraat verschoven werd. Het lijkt erop alsof dér&at voor de keizers een soort ideale grens
was. Trajanus probeerde echter waarschijnlijk eem&tns bolwerk te vestigen in de vorm
van Mesopotamia. Dat mislukte, maar toen de Partijdans de regering van Marcus
Aurelius agressiever werden, probeerde die ook seort bolwerk te creéren door
Mesopotamié aan de Romeinse invloedssfeer toeeigevo Een gevolg van dat bolwerk was
dat Armenié vanaf de regering van Marcus Aureliusdé meeste gevallen een Romeins
vazalkoninkrijk was. Mesopotamié beschermde imnderd)Romeinen terwijl het de Parthen
bedreigde. Als de Parthen Armenié hadden aangevélden ze waarschijnlijk grote

tegenstand vanuit Mesopotamié ontmoet. Door ddierean de provincie Mesopotamia door
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Septimius Severus werd echter pas echt een Rorhelngrk gecreéerd, waarin zich twee
legioenen bevonden. In het oosten was dus, totegrVespasianus in het noordelijke deel van
het oosten en tot en met Trajanus in het zuideljkel van het oosten, een soort ideale
Romeinse grens gecreéerd, die onder directe Roenem#trole stond. Door de creatie van
Mesopotamia, waar Marcus Aurelius aan bijdroeg ndeaSeptimius Severus echt uitvoerde,
werd het Romeinse oosten extra beschermd tegeartieeR.

De Romeinse logistiek is in de bronnen relatietlst gerepresenteerd. Men ziet dat er
provincies werden gecreéerd, wat betekende dat eer aministratieve en militaire
infrastructuur aangelegd moest worden, en legiogverden verplaatst, maar verder wordt er
weinig over gemeld. Toch kan men uit de bronnenalmn dat de keizers vanaf Vespasianus
meer aandacht gingen besteden aan de infrastrudtaagstwaarschijnlijk zal de logistiek
daarvan hebben geprofiteerd. Vespasianus en Trajemvesteerden in Cappadocia, Syria
werd waarschijnlijk door Vespasianus en Septimievefus onder handen genomen, de
infrastructuur van Judaea of Syria Palestina wertheterd door Trajanus en Lucius Verus en
Trajanus, Lucius Verus en Septimius Severus bedéeedxtra zorg aan Arabia Petraea; de
infrastructuur werd vaak voor of na oorlogen veebdt De gevolgen daarvan waren dat
troepen zich binnen het Romeinse rijk snel konderplaatsen en zich meestal geen zorgen
hoefden te maken om voedsel. Over de logistiekije@ van oorlogen is ook weinig bekend;
binnen het rijk wist men de bevoorrading via opgezeoutes waarschijnlijk goed te
verzorgen, maar tijdens veldtochten waren er di@ieren om een leger van voorraden te
voorzien. De eerste manier was het creéren varbeschermde bevoorradingsroute, zoals
tijdens Corbulo’s veldtocht in Armenié gebeurden Eergelijke route kon echter niet overal
in voedsel voorzien en was bij veelvuldige vergamgen van legers onhandig. De tweede
manier was dat legers leefden van het land waaloneheen trokken, waarbij de opbrengst
echter relatief onzeker was. De derde manier, gieda andere manieren gecombineerd kon
worden, was dat men zelf een grote voorraad voedeeham, waarbij in een enkel geval van
kamelen gebruik werd gemaakt, maar men werd bepsdokt het draagvermogen van
soldaten en lastdieren. Deze beperkingen leidde® elat men tijdens veldtochten in grote
mate afhankelijk was van de omgeving; de Romeirgamgkten dan ook altijd rivieren als ze
richting Babylonié trokken en konden slechts incimibbare omgevingen van het land leven.
Indien voorraden uit het rijk gebruikt werden sobij die meestal vanuit Asia Minor of via
zee geleverd te zijn. Er is echter helaas weirfigrinatie over de bevoorradingsstructuren in
het oosten van het Romeinse rijk. De genoemde meamlonden niet voorkomen dat legers

met schaarstes te maken kregen en slechts meimamdte aan voorraden kwamen; zelfs
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binnen het Romeinse rijk konden tijdens burgeramio of opstanden schaarstes ontstaan,
zoals het Romeinse leger bij de belegering van Neasadervond.
Wat betreft_het Romeinse legerhet oosten kan men stellen dat de Romeinen gebduik

maakten van hun vaardigheden en de beschikbaresfardde hulp- en bondgenotentroepen
die in het oosten gebruikt werden kwamen daar coék wandaan of waren zeer geschikt
tegen de in het oosten aanwezige vijanden. Het damgvaak om boogschutters of andere
lichtbewapenden, bereden boogschutters of caval&e hulp- en bondgenotentroepen
vormden vaak een groot deel van de Romeinse |legaak, minstens de helft. In gevechten
vormden de legioenen de kern van het leger; denagie infanterie begon de aanval of ving
de vijandelijke aanval op, terwijl de lichtbewapendie vijand met projectielen bestookten en
de cavalerie in noodgevallen ingezet kon worderarBaast waren de Romeinse soldaten zeer
ervaren in belegeringen; slechts zelden kon eahe#a Romeinse belegering weerstaan en
dat had in zulke gevallen waarschijnlijk te makeet imet klimaat en een schaarste aan hout,
voedsel en water. De legioenen waren goed getramdgedisciplineerd, alhoewel die
discipline, zoals uit voorbeelden blijkt, ook korerzwakken als troepen weinig strijd
meemaakten. Wat echter opvalt, is dat de Romenfaaterie en misschien in het bijzonder
de legioenen in het oosten vaak een soort falamelipg gebruikten. Dat hoeft niet te
betekenen dat de Romeinse infanterie altijd in fadanx vocht, maar betekent wel dat de
Romeinen zich konden aanpassen aan de situatieakereeth falanxopstelling kennelijk
effectief werkte tegen de mobiele troepen van genui

De veranderingen die men bij de Romeinse troepé&et oosten kan zien zijn beperkt.
In de tijd van Trajanus ging de infanterie mogelignsen gebruiken, waardoor zij een
falanxopstelling konden aannemen. De cavalerie wasgchien iets meer divers, waarbij er
in de legionaire cavalerie mogelijk een soort oadeeid tussen licht- en zwaarbewapende
cavaleristen ontstond. Het kan zijn dat men bijseargebruik ging maken van cavalerie om
de flanken te verdedigen. Men moet echter te diljde bedenken dat al deze veranderingen
zijn afgeleid uit slechts enkele voorbeelden.

Men kan dus stellen dat het Romeinse leger erghkich was en verschillende
vaardigheden bezat. De hulp- en bondgenotentrogpaakten het Romeinse leger
gevarieerder en bruikbaarder, terwijl het Romeimsmpassingsvermogen de Romeinen

voordelen tegen hun vijanden konden bieden.
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Het grand strategy-debat
Wat draagt dit onderzoek bij aan lggand strategydebat? Te zien is hoe de keizers over het
algemeen lijken te hebben gestreefd naar een bandige grens en toen het nodig bleek en
mogelijk was een Romeins bolwerk creéerden. Dezsikkelingen gingen verder dan
dynastieén. Het lijkt er dus op alsof er een algamdee was over hoe de oostgrens het best
verdedigd kon worden, al waren er keizers met éenkand tempo en afwijkende plannen.
Dus, hoewel de ideeén en uitvoering konden velschper keizer, lijkt er uiteindelijk in het
algemeen eemrand strategygeweest te zijn, die werd aangepast toen dat gavade
Parthische aanvallen gewenst leek.

Tot slot de vraag welke positie de resultaten g@éronderzoek innemen vergeleken
met de ideeén van de eerder genoemde personeretugrdnd strategydebat. Luttwak
meende dat de Romeinen van Augustus tot en met Wero de verdediging van hun rijk
gebruik maakten van vazalstaten en de impressiegl@dRomeinse macht, die vorm kreeg in
legioenenclusters. Vanaf Vespasianus tot halverwdegderde eeuw werd een soort lineaire
grens onder directe controle gevormd, en werdenodegn daarlangs uitgespreid ter
verdediging?®! Uit dit onderzoek blijkt dat de Romeinen van Aumsstot en met Trajanus
hun vazalstaten eigenlijk langzamerhand annexegetdear een noord-zuidgrens langs onder
meer de Eufraat was gevormd. Toen het nodig weedd weze uitgebreid met een Romeins
bolwerk. Wel werden de legioenen vanaf Vespasiamgeveer langs de grenzen verspreid.
Hoewel Luttwaks visie zeer interessant is en gueers lijkt te kloppen, lijkt hij door zijn
overtuiging af en toe meer in het bewijsmateriadie¢bben gezien of zag hij er juist minder in
om zijn theorie te laten kloppen. Volgens de regatt van dit onderzoek lijkt de vorming van
de lineaire grens in ieder geval in het oosten WainRomeinse rijk gelijikmatiger te hebben
plaatsgevonden en is de ‘plotselinge’ beleidsvesdng vanaf Vespasianus voor de
Romeinse oostgrens deels juist maar ook deelsaetractie.

Wat betreft Isaac, op vele punten van zijn werk kammentaar geleverd worden,
maar dat zal hier niet gebeuren; Wheeler heefbalszeerder gemeld een mooi artikel over
geschreven. In het algemeen is de verdienste aac ken overstaan van Luttwak dat hij erop
wijst dat het leger niet enkel defensief functionee maar ook ordehandhaving in de
provincie uitoefende. Wat betreft het Romeinse ibdekgkt hij in zijn boek echter met een
zeer beperkte blik naar de bronnen, waarop hij thgorieén bouwt (en soms missen er
belangrijke bronnen die zijn verhaal tegensprekén)ten zijn eigen (tunnel)visie ziet hij

21 uttwak, The grand strateg#92 en 193 vatten zijn conclusies samen, diedof ¢ijn boek heen uitgebreid
beargumenteerd.
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weinig mogelijkheden. Zo ziet hij slechts de ordeltzavende functie van troepen in
provincies en nauwelijks de verdedigende functegrtij gaat hij compleet voorbij aan de
psychologische effecten van de aanwezigheid vagpémo. Wat betreft hegrand strategy
debat gaat hij uit van een willekeurige veroverdrgag van keizers, waarbij de keizers op
roem en de troepen op buit uit konden ZifnDe resultaten van dit onderzoek tonen echter
een systematische inlijving van gebieden, die dghieen het Romeinse rijk tot aan de
Eufraat strekte, tot de agressie van de Partheruiglereiding wenselijk en de situatie die
mogelijk maakte. De systematiek en het feit dainderporatie van een groot deel van de
provincies zeer vredig verliep, spreekt de willekge veroveringsdrang echter tegen. Hoewel
Isaac met zijn ideeén de historicus scherpt hdadlt hij door zijn tunnelvisie.

Tot slot beredeneert Wheeler, door de theorie@nsaac en andere tegenstanders van
het idee van eegrand strategynauwkeurig af te breken, dat de Romeinen wel g&getn
grand strategyhadden. Hij geeft zelf echter geen visie van h@eedidan uitzag; dat is ook

niet het doel van zijn artikéf®

232 7ie voor de ordehandhavende functies van de Ra®meinepen voornamelijk hoofdstukken 2 en 3, vijar z
ideeén ovegrand strategyhoofdstuk 9 en voor een combinatie van al zijn aasies de ‘Epilogue’ (en voor zijn
conclusie ovegrand strategyn het kort vooral pagina 425 daarvan) in Isdd® limits of empire

233 Wheeler beargumenteert voornamelijk in het tweedel van zijn artikel ‘Methodological limits’ dated

Romeinen wel degelijk eggrand strategyhadden.
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Appendix 1: De Parthische en Armeense koningen

Aangezien er in dit onderzoek veel Parthische ane®nse koningen genoemd worden, zijn
die hier in twee lijsten bijgevoegd. Er wordt ge@bruik gemaakt van een nummering van de
koningen aangezien er enkele koningen met dezakden regeerden en er veel onzekerheid
is over wanneer wie regeerde en hoeveel koningemeerulke bepaalde namen geweest zijn.
De Parthische koningen worden tot en met 224 nggesomd. De lijst van Armeense
koningen is vooral bedoeld om de periode tot en fMetdates (54-59 en 63-) te
verduidelijken en daarom worden alleen de konirtgeen met Tiridates opgesor.

De Parthische koningen:

Phraates (38-2 v.C.)

Phraataces (2 v.C.-4 n.C.)

Vononegq7/8-11/12) Romeingezind

Artabanus (11/12-38)

Gotarzes en Vardanes (38-45), twee troonpretenaente

Gotarzes (45-51)

(Vonones (51))

Vologaesus (51-79)

(Pacorus (78-96/97))

Vanaf 96/97 waren er waarschijnlijk verschillendeonpretendenten, waaronder ene
Vologaesus (105/106-147) in Iran, maar de Romeknegen vanaf 113 vooral te maken met
Osroes (109/110-128/129), die over Babylonié heerstogelijk leefde ook Pacorus (78-
96/97) nog tot 115 of 116. Trajanus kroonde in PH8thamaspatesot koning der Parthen;
die werd echter al snel afgezet.

Osroes werd in zijn gebied in 128/129 opgevolgdrdddhridates. Vologaesus overleed in
147, en mogelijk verloor ook Mithridates toen zimacht, waarna een andere Vologaesus
(148-192) aan de macht kwam.

Weer een andere Vologaesus (191-207/208)

Vervolgens was het Parthische rijk weer verdeealdsén een laatste Vologaesus (207/208-
222/223) en ene Artabanus (212/213-224).

#4\/oor de koningen en de jaartallen is gebruik gethaan de informatie in dit onderzoek en van Biv@he
political history of Iran under the Arsacids’ 5&,®9, 75, 76, 79, 86-88, 94, 95 en 99
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De Armeense koningen tot en met Tiridates:

Artaxias (33-20 v.C.)Parthisch gezind

Tigranes(20-6 v.C.) Romeingyezind

Artavasdeg6-1 v.C.),Romeingezind

Tigranes en Erato(1 v.C./1 n.C.-2), de kinderen van Tigranes (20¢.), Parthisch gezind
(2-11/12) Ariobarzanes Romeinsgezind, daarna zijn zooArtavasdes Romeinsgezind,
daarna eefMigranes(waarschijnlijk niet gerelateerd aan de eerderogerden met dezelfde
naam),Romeingyezind, en tot sldErato, de dochter van Tigranes (20-6 v.C.) en weduwe een
voormalig koningin van Tigranes (1 v.C./1 n.C.Rarthisch gezind

Vononeq11/12-15/16), de voormalige Parthische koning§-I71/12),Romeingyezind

Orodes (15/16-187?)Parthisch gezind

Artaxias(18-35),Romeingjezind

Arsaces(35-35/36) Parthisch gezind

Mithridates(35/36-37 en, na edParthisch gezinde vazalkoning, 41-51Romeingezind
Radamistug51-54),Romeingezind

Tiridates (54-59),Parthisch gezind

Tigranes(59-62/63)Romeingezind

De Tiridates van (54-59) en anderérsacieden vanaf 62/63 tot ongeveer 113 met

toestemming van de Romeinse keizers inRemeins/azalkoninkrijk
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Appendix 2: Het Parthische leger en zijn strijdwijz

Het Parthische leger
Men kan uit de Romeinse bronnen opmaken dat hétiBelne leger bestond uit twee soorten
soldaten; de bereden boogschutters en de zwartedad& Volgens Cassius Dio maakten de
Parthen weinig gebruik van infanterie en die bestgeheel uit boogschutters en was, zo
meldt hij, zwak; dat kan echter vooral een litexawaarheid zijn, mogelijk maakten de
Parthen wel degelijk gebruik van infanteffé.

De bereden boogschutteidie het belangrijkste onderdeel van het Partleidelger

vormden, hadden krachtige, lange gebogen bogent Zuda afgeschoten pijlen snel en
doelmatig waren; hun pijlen konden mogelijk doopdmatsering heen gaan, al moesten de
boogschutters dan waarschijnlijk wel dicht bij d@and rijden. Het kan zijn dat hun pijlen
weerhaken hadden. Waarschijnlijk droegen de berbdegschutters losse kleding, waren ze
niet bepantserd en droegen ze ook geen stHiliEnkele eigenschappen die minder
waarschijnlijk lijken is dat ze mogelijk sperexoftoi) met zich mee droegen voor het geval
dat dat nodig was of dat hun pijlen vergiftigd waf&

De zware cavalerimmaakte gebruik van ijzeren speraovroi/dopato paxpd). Zowel

de cavaleristen als de paarden waren bijna gelegelkb met zware bepantsering (en worden
dan ook vaakxkatdppaxtor genoemd), waarschijnlik met schubbenpantsdosicée
plumatag. Mogelijk waren de cavaleristen bijna geheel éd®or hun bepantsering, al kan
het zijn dat hun onderbenen en hun dijen van aehtem een deel van hun gezicht

onbepantserd waren (ze droegen helmen; dat eervaediun gezicht onbepantserd was is

235 Er worden vele dingen gemeld over de Parthischgatmn. Voor wie een eigen oordeel wil vormen; wat
betreft de typen soldaten en hun bewapening hetdbemlgende bronnen uit mijn onderzoek iets te prelcl
zijn ze naar mijn mening niet allemaal relevantridmos, Téyvy toxtixii 4.3 en 34.7, idemilapbixe fr. 20,
Cassius DioPwuairy iotopio 40.15.2, 22.4 en 24.1, Frontepistulaep.1.11/59 erepistulae: principia historia
9/10 (p. 2.205/207), #iodaoros, Aibomiké. (ed. Eighteenth century collections online, opifgdc.gale.com/ 2-
4-2011, vertaald door N. Tate (Glasgow 1753)) 9.267268, Hrodianos, lotopiou 3.4.8, JustinusEpitoma
41.2.10,Lucanus,Pharsalia 8.373 en 388, Mestrios Ploutarchdo: Ilopdiintor. Aodkovilog (ed. Loeb
classical library, vertaald door B. Perrin, banfC2mbridge (Massachusetts) en Londen 1968)) 2@e,iBio:
THapdrintor. Kpdooog (ed. Loeb classical library, vertaald door B. Rerbiand 3 (Cambridge (Massachusetts)
en Londen 1967)) 24.1, 3, 5, 25.4, 5, 7, 8, 27.2n230.2 en idemBio: ITapdliinior. Avicdviog (ed. Loeb
classical library, vertaald door B. Perrin, ban@C@mbridge (Massachusetts) en Londen 1968)) 3946¢h

23 Cassius DioPwpuaixs iotopio. 40.15.2, mogelijk Erodianos,Toropios 4.14.3, dekroniek van Arbele.3 en
Wheeler, ‘The army and the Limes in the East’ 260

7 Arrianos, Téyvy tarctih 4.3 en 34.7, Cassius DidRwuaixi) iotopia 40.15.2 en 22.4, Front&pistulae
p.1.11/59 erEpistulae: principia historia9/10 (p. 2.205/207), &todianos, Totopioun 3.4.8, Lucanus,Pharsalia
8.373, PloutarchoXpdoooc 24.4, 5, 25.4, 5 en 27.1 en Goldsworthlge Roman army at w&?7

238 Arrianos, Téyvy taxtici 4.3, LucanusPharsalia 8.388 enPloutarchosdvidviog 45.3. Bij Ploutarchos kan
het een vergissing in het soort aanvaller zijn:d@gchrijft enkel boogschutters en op een momeltervae
Parthen met speren de naar hun idee vermoeidedvgam. Hij schrijft dat de boogschutters hun bogen
weglegden en hun speren pakten, maar het kan duzijoadat er eigenlijk sprake was van zware caialdie
aanviel.
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logisch, de vraag is hoeveel). Bij de paarden wanegelijk de onderbenen, de dijen en de
buik onbepantserd. Het kan zijn dat de bepantserinijzer, brons en ruwe huid bestofd.
Wat minder waarschijnlijk lijkt is dat de Parthemaarden {ipn) gebruikten. Het kan zijn dat
de zwaarbewapende cavaleristen soms op kamelem3@de

Tot slot meldt Arrianos in zijmlapOike. mogelijk dat Parthische ruiters een soort
lasso’s gebruikten om vijandelijke soldaten wegsleEpen (en door de schok waarmee het
paard het touw wegsleepte konden vijandelijke seldaaarbij sterven). De mate waarin dit

gebeurde of deze tactiek onderdeel was van deigaréhstrijdwijze is echter onbekerid!

De strijdwijze®*

In het algemeenzijn er enkele dingen te melden over de Parthisthglwijze. De Parthen

waren als ruitervolk weinig behendig in het belegeof bestormen van steden; ze gebruikten
dan ook geen stormrammen of belegeringswapens gplijrogooiden ze ook geen grachten
dicht. Ze konden ook weinig uitvoeren tegen vergedjswerken die hun pijlen konden
tegenhouden. Aangezien het Parthische leger voalijlarait cavalerie bestond had het een
vlak en open gebied nodig om zich goed te kunneme@en. Daarnaast vocht het niet ’'s
nachts, aangezien dan noch de zwaarbewapende restealenoch de bereden boogschutters
goed konden functioneren; daarom werden kampenimidée buurt van de vijand opgezet.
Mogelijk werden ’s winters geen expedities onderannaangezien het dan te vochtig was
voor de boogpezen. Het kan zijn dat men, om adtijelheid te kunnen hebben, verschillende
paarden meenam, die men op verschillende momewntemyébruiken. Aangezien de Parthen
slechts konden vechten zolang er pijlen waren hadde de mogelijkheid om kamelen

beladen met pijlen mee te nenféhVolgens Cassius Dio bouwden de Parthen van tenvore

239 Arrianos, HapOixa fr. 20, Cassius DioPwuaixs iotopia 40.15.2, Hliodoros, Aibiomiké 9.267 en 268,
Herodianos,Totopion 4.14.3, Justinugpitoma41.2.10 Ploutarchosdobrxovilog 28.4 en idemKpdaooog 24.1,3,

4, 25.7, 8, 27.1 en Justinus Epitoma41.2.10meldt dat de cavaleristen geheel bepantserd wBteatarchos
meldt in Aodrxoviloc 28.4 dat de onderbenen en dijen onbedekt waren ekipitvooc 24.1 dat er helmen
gedragen werden.

240 Cassius Dio,Pwuaixn iotopio. 40.24.1 en Erodianos, Totopion 4.14.3. Cassius Dio is de enige die de
zwaarden vermeldt.

241 Arrianos, HoapBici. fr. 20. Zie ook Josephuvdaikod moléuov 7.250 waarin eenzelfde tactiek bij de Alanen
beschreven wordt.

242 Over de strijdwijze kan men de volgende bronnermijn onderzoek raadplegen: Cassius DRoyuai
iotopio 40.15.3, 4, 6, 22.1, 2, 4, 24.1, 2 en 26.1, FroBfustulae: principia historial4/16 (p. 2.213/212),
Herodianos, Totopion 3.4.8 en 9, Justinukpitoma 41.2.7-9, LucanusPharsalia 8.370, 371 en 376-385,
PloutarchosKpdooog 18.4, 19.2, 20.1, 21.2, 23.7, 24.3-6, 25.1, 36,12, 26.1, 3, 27.1, 28.1, 29.3 en 30.1,
idem,Avidvioc 39.4, 6, 41.4, 5, 45.2 en 3 en Tacitdenales6.35, 15.4 en 9

243 Cassius Dio,Pouaixs iotopia 40.15.3, 4, 24.1, 2 en 26.1, JustinBgjtoma41.2.7, LucanusPharsalia
8.377-379, Ploutarcho&pdooog 19.2, 20.1, 25.1, 28.1, 29.3 en 30.1, Taciusnales15.4 en Koestermann,
Annalen. Buch 14-1668
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nooit voorraden voedsel of soldij op; dat is naanmmening echter, voornamelijk in het
geval van voedsel, te betwijfelen. Hoewel soldihtacaf kon worden betaald of het
meevechten in oorlogen voor sommigen misschien @&l soort herendienst kan zijn
geweest, zou er in het geval dat er geen voorraadsel was aangelegd in de gebieden waar
een leger doorheen trok altijd genoeg te eten magje geweest**

Wat betreft_de strijazelf kan als beginsel gesteld worden dat de Pantiet gericht
waren op gevechten van man tegen man, maar opameten afstand beschieten van de
vijand. Aan het begin van de strijd sloeg men melssja trommels waar bronzen belletjes aan
zaten, waaruit een geluid kwam dat klonk als iassén dierengebrul en het gerommel bij
onweer in. Ook tijdens de strijJd kon men massaati®@grommels slaan om de vijand angst
aan te jagen. De trommels werden daarnaast ookigebm signalen door te gevéfr.

De bereden boogschutters en zwaarbewapende cavakdden ieder hun eigen
tactieken die gecombineerd een vernietigende wgrkonden hebben. De belangrijkste rol

hadden de_bereden boogschuttedee konden proberen de vijand te omsingelen en te

beschieten; zo verwondden of doodden ze niet allggandelijke soldaten, maar
veroorzaakten ze ook paniek. Daarnaast konden peweoden dat ze voor de vijand
viuchtten zodat de vijandelijke soldaten onvoordghwerden, waarop de bereden
boogschutters al wegrijdend hun pijlen naar acht&eenden schieten. Ook vijanden op
heuvels vormden goede doelwitten, aangezien dendgjgke soldaten dan boven elkaar
stonderf*®

Zoals gemeld speelden man tegen mangevechtereeendsire rol. Men prefereerde

dus de vijand niet van voren aan te vallen. Alszdare cavalerieechter aanviel was hun

aanval erg krachtig. Wat onder meer werd gedaan de&sdeze cavaleristen afwisselend
aanvielen en zich terug trokken; de vijand werd olamers onvoorzichtiger. Ook viel men
aan om de voorste rijen van de vijand in verwartegprengen, of, bijvoorbeeld in het geval

van eentestudo de vijand te doden en te verspreiden; als de Rmnedan een lossere

244 Cassius DioPwuaixs iotopio 40.15.6

245 Justinus,Epitoma41.2.7 en 8, Lucanu®harsalia 8.380 en 382-384 Ploutarchd§ydoooc 18.4, 23.7 en
26.3, idemAdvtdviog 39.4 en 41.5 en Tacitufdnnales6.35 en 15.9. De belletjes van de trommels in
PloutarchosKpdooog 23.7 zijn Perrins interpretatie. Het Grieks heeft heemoipontpa Pupoonayfi kai Koida
nepueivavteg fyeiog yakkols. Wat betreft het man tegen mangevecht meldtoHianos in 3.4.%dat na de
burgeroorlog tussen Septimius Severus en PesceNiges soldaten van de laatsten naar de Parthexnttén,
aan wie ze leerden man tegen man te vechten etebaten daar wapens voor te maken. In het gevadlatat
waar is zal het effect beperkt zijn geweest; heidviommers rond 194 plaats terwijl het Parthischig Rbg maar
30 jaar bestond. Voor de lange periode die in ditevzoek behandeld wordt zou het dus weinig effetben
gehad.

24 Cassius Dio,Pwuaixs iotopio. 40.22.4, Hrodianos, Totopiau 3.4.8, JustinusEpitoma 41.2.7, Lucanus,
Pharsalia8.380 en 381, Ploutarchd§ydooog 24.3, 5, 6, 25.10 en idemdyrdviog 39.6, 41.1 en 45.2
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formatie aannamen waren ze goede doelwitten vodrededen boogschutters. Men kon ook
samen met de bereden boogschutters proberen ekwasedet vijandelijke leger weg te

lokken of naar een bepaalde plaats te drijven envdavolgens te omsingelen en te
beschieten. Als het aantal vijanden klein was,|sfde vijand vermoeid was, viel men ook
aan®*’ Zolang de Parthen dus de ruimte hadden om te tdndtonden ze moeilijk verslagen

worden. Ze konden niet langdurig vechten; de beggsimgy van de zware cavalerie was zwaar
en aangezien ze zo afhankelijk waren van pijlen steveze zich terugtrekken als die op

waren?48

247 Cassius Dio,Powuaixs iotopio 40.22.1 en 2, JustinuEpitoma41.2.7-9, Ploutarcho&pdoooc 21.2, 24.3,
25.3-5, 25.12, 26.1 en 27.1 en idetmrvioc 45.3. Mogelijk ook Frontozpistulae: principia historial4/16 (p.
2.213/212)

%8 | ycanus,Pharsalia 8.370, 371, 376, 380, 381, 384 en 385 en Ploutat&pdoooc 25.8. Mogelijk ook
Fronto,Epistulae: principia historial4/16 (p. 2.213/212)
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